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I CJ: Filipina cuba menangguk di air keruh

Khi rul Bahri Basaruddin

APABI LA Fi | i pi na nenyat akan kei ngi nannya nendapat kebenaran nencel ah
per bi caraan kes tuntutan Pul au Si padan dan Pul au Li gi tan di Mahkamah
Keadi | an Ant arabangsa (1 CJ) tetapi tidak ingin menuntut hak kedua-dua
pul au itu, Ml aysia dan I ndonesi a yang terbabit dalamkes itu tertanya-
tanya apakah notif negara bekas jaj ahan Aneri ka Syari kat itu.

Sel epas empat hari perbicaraan di depan 14 haki mtetap dan dua haki mad-
hoc 1 CJ, tenbel ang Filipina terdedah apabil a negara rakan Asean itu
menggunakan pent as Mahkanmah Duni a unt uk menberit ahu nasyar akat
ant ar abangsa ber hubung tunt ut an ti dak berasas ke at as Sabah at au Bor neo
Utara (istilah yang di gunakan ol eh Filipina).

Fil'i pi na berselindung di sebalik peruntukan Perkara 62 Statut | CJ untuk
nmenohon kebenaran dengan al asan keput usan yang akan di buat ol eh I CJ
ber hubung tuntutan | ndonesi a ke atas kedua-dua pul au itu nungkin
nmenj ej askan kepenti ngan undang- undang asasi negara itu.

Bagai manapun, apabila Fili pi na nengenukakan pernohonan itu di depan
haki m| CJ, negara i tu bukan saj a gagal nmenbukti kan keput usan nahkanmah
mungki n menj ej askan kepenti ngan undang- undang asasi Filipina, mal ah hujah
negara itu kosong dan tidak berisi.

Duta Filipina ke Belanda, Eloy RBello I'll, dal amkenyat aan penbukaannya
di I CJ, berkata pi haknya tidak i ngi n nenggunakan rmasa perbicaraan itu
unt uk nmendapat pengesahan nmahkamah nmenbuat tunt utan ke at as Borneo Ut ar a.

Kenyat aan penbukaan Bell o itu hanya satu kata-kata di pl omasi unt uk
menyedapkan hati perwaki | an Mal aysi a dan | ndonesi a dal amperbi caraan itu
kerana ji ka di kaji secara terperinci, hujah peguanbel a Prof M chael
Rei sman dan Seti ausaha Rendah Per hubungan Luar Filipina, Merlin M
Magal | ona, tertunmpu kepada tuntutan negara itu ke atas Borneo Ut ara.

Mal ah, nereka secara terang-terangan nendakwa Borneo Ut ara adal ah hak
Fi i pi na sej ak Kesul t anan Sul u nenyer ahkan kedaul at an wi | ayahnya kepada
negara itu pada 1962.

Apapun al asan yang di beri kan Filipina, kini sudah jelas negaraituingin
menberitahu duni a bahawa Sabah adal ah hak negara itu dan perlu
di kembal i kan kepada mer eka dengan apa cara pun

Ri esman dan Magal | ona nenggunakan pentas | CJ i tu untuk nengesahkan
pendirian Filipina tidak berninat terhadap pertikai an kedaul at an Pul au
Si padan dan Pul au Ligitan tetapi mendakwa tafsirantreti, perjanjian serta
fakta tertentu yang di gunakan negara terbabit dal amperbi caraan akan
menj ej askan tuntutannya ke atas Borneo Ut ara.

Bagai manapun, negara i tu gagal untuk menyatakan secara tepat persoal an
ber hubung dengan treti yang mahkanmah perlu ti nbangkan dal am nenbuat
keput usan terhadap kes yang di dengar itu.

Fi i pi na hanya nengadu kepada nmahkamah beber apa kal i kegagal an negara
itu nendapat pernyataan kes dari pada mahkamah dan i a ti dak menget ahui apa
yang di per kat akan ol eh Mal aysi a dal amkes itu. Mal angnya, Filipinatidak
pernah menul i s secara terus kepada Mal aysi a unt uk nendapat kan per nyat aan
kes itu.

Sebenarnya, Filipina mengetahui kandungan treti dan perjanjianitu. la
bol eh nmenyat akan secar a khusus persoal an yang i ngi n di ti nbul kan dal am
treti itu, apakah peruntukan dan apakah perkara penting yang i ngin
di t af si rkan dal amtunt utannya ke atas Sabah

Bagai manapun, Fili pina gagal berbuat dem ki an. Sebenarnya, tuntutan
negara i tu ke at as Sabah bukan berasaskan kepada sebarang treti. la juga



bukan ber dasar kan kepada Prot okol 1885 at au Konvensyen 1930. Tuntutanitu
ber asaskan undang- undang penyer ahan hak persendirian ol eh undang-undang
persendirian waris Sultan Sulu bermnul a sej ak 1962.

Magal | ona mengenukakan persoal an asas Fil i pi na adal ah undang- undang
persendirian waris Sultan Sul u secara kesel uruhannya nengekal kan
kedaul at an ke atas bahagi an Borneo Ut ara pada 1962, yang nana kedaul at an
i tu di serahkan kepada Fili pi na.

Bagai manapun, peguanbel a Mal aysi a, Prof James Crawford SC, berkata
mahkanmah ti dak perl u menut uskan persoal an itu. Apa yang berl aku di Manil a
pada 1962 tidak menpunyai kaitan dengan persoal an sama ada Pul au Ligitan
dan Si padan mlik Ml aysia atau | ndonesi a.

Jadi, dakwaan Filipi na menmpunyai hak sej ak 1962 ti dak nmenberi kesan
t er hadap kes yang di bi carakan ol eh mahkanah.

Fi li pi na j uga nendakwa paj akan bahagi an Borneo Ut ara yang di buat ol eh
Sul tan Sul u dengan ahli perni agaan keturunan Austria, Overbeck, dan rakyat
I nggeri s, Dent, adal ah sah.

Prof Crawford berkata, kes Mal aysi a ti dak bergantung kepada sana ada
paj akan itu sah atau tidak. Sepanyol dan United Ki ngdomketika
nmenandat angani Prot okol 1885 tidak mencatat perkara mengenai paj akan.

Fi i pi na nendakwa, Protokol 1885 yang nenberi hak Sultan Sul u ke at as
Borneo Utara juga tidak terjejas.

Prof Crawford berkata, ia bukan nmenjadi perkara dal amkes yang
di bi carakan itu. Hak Ml aysi a ke atas kedua-dua pulau itu tidak bergantung
kepada Prot okol 1885, ia hanya berkaitan dengan pul au dal aml i ngkungan
senbi |l an batu dari pantai.

Selain itu, negara itu mendakwa Konvensyen 1930 penberian hak Sultan
Sul u ke atas bahagi an Borneo Utara tidak terjejas. la juga bukan perkara
dal amkes Ml aysi a dan | ndonesi a, kata Prof Crawford.

Kat anya, mahkarmah mungki n menbuat ul asan nengenai skop wi | ayah dal am
Konvensyen 1930 berkai t an dengan kedua-dua pul au itu wal aupun sebagai
per kara sokongan. Tetapi skop wilayah yang dituntut ol eh Filipina adal ah
jelas dan ia bukan nenjadi isu dalamkes ini.

Bagai manapun, katanya, tuntutan Fili pi na ke atas bahagi an tertentu Sabah
ti dak bergantung kepada skop wi | ayah Konvensyen 1930. Ml aysi a atau
I ndonesi a ti dak nmenyat akan dal ampernyat aan kes ber hubung kesan konvensyen
itu ke atas Sultan Sul u.

Fi l'i pi na mendakwa, perisytiharan 1946 yang di buat ol eh Britai n nenjaj ah
Borneo Ut ara adal ah ti dak sah dan ti dak nenj ej askan kuasa Sul tan Sul u ke
atas Borneo Ut ara.

Prof Crawford berkata, perkara itu juga bukan isu kes. Jika Pul au
Si padan dan Ligitan bukan nenj adi bahagi an Borneo Ut ara pada 1945,
peri syti haran Borneo Ut ara sebagai jaj ahan Britain tidak mnengubah keadaan
itu. Tidak ada persoal an nengenai kesahi han perisytiharan itu berhubung
dengan mungki n Fili pi na nenpunyai kai t an dengan kedua- dua pul au ber kenaan.

Filipinajuga dilihat kerap nengubah pendiri an nmengenai tuntutan ke atas
Sabah at au sengaj a i ngi n nengel i rukan Mal aysi a supaya i su tuntutanitu
terus nenj adi nodal hangat negara itu.

Cont ohnya, Magal | ona per nah menyat akan kepada mahkamah bahawa negara itu
ti dak per nah nenper soal kan kedaul at an Mal aysi a dan kewuj udan Sabah sebagai
sebuah negeri dal am Per sekut uan Mal aysi a.

Bagai manapun, katanya, negara itu menpertikai kan penganbi |l an Bor neo
Ut ara ol eh Mal aysi a yang di buat secara tidak sah nel al ui penyerahan
wi l ayah itu ol eh Britain.

D sini, kita dapat lihat Filipina cuba nengelirukan fakta sejarah dan
undang- undang apabi | a nenper soal kan penyerahan Borneo Uara ol eh Britain
kepada Mal aysi a.

Negara itu terus cuba nmeni nbul kan kekel i ruan apabi | a mendakwa



pengi ktirafan Pertubuhan Bangsa- Bangsa Bersatu (PBB) nengenai kemasukan
Sabah dal am Mal aysi a ti dak menmpunyai kai tan dengan tuntutan negara itu ke
atas Borneo Utara.

"Ti dak benar sama sekali dakwaan Mal aysi a, kam tidak nenuntut Sabah
tetapi wilayah Borneo Utara," kata Magal |l ona.

Bel | o pul a nenol ak dakwaan Mal aysi a bahawa ti ndakan negara itu unt uk
nmenmohon kebenaran mencel ah sebagai satu propaganda politik dan tidak
berasas. Cubaan wakil| Filipina untuk nengelirukan masyarakat dunia
mengenai tuntutannya ke atas Sabah dapat ditangkis Mal aysi a yang di ket uai
Tan Sri Abdul Kadir Mohamad yang berti ndak sebagai ej en Mal aysi a ke
per bi caraan itu.

Abdul Kadir bersama peguam bel a yang ber pengal aman dan nmahir dal am
undang- undang ant ar abangsa bukan saj a nmenbet ul kan kekeliruan itu tetapi
berj aya nenberi penj el asan secara tepat dakwaan yang di ti nbul kan Fi |l i pi na
itu.

Selain itu, Ml aysia berjaya nengel akkan diri dari pada terperangkap
dengan nusl i hat Filipina yang ingin nelihat Ml aysi a nendedahkan bukti
yang ada pada negara i ni ber hubung dengan Sabah

Kalau kita teliti, Filipina nmenggunakan pentas | CJ ini untuk nmenperol eh
makl umat sebanyak mungki n nengenai fakta sejarah dan undang-undang
ber hubung Borneo Ut ara kerana negara itu menpunyai matl amat unt uk nenmbawa
t unt ut annya ke Mahkamah Duni a.

Abdul Kadir berkata, Filipina bukan saja tidak berhak nenbuat tuntutan
ke atas Sabah tetapi juga tidak menpunyai hak untuk nencel ah dal am
tuntutan Pul au Si padan dan Pul au Ligitan.

Kat anya, masa depan dua juta rakyat Sabah yang memilih nenyertai
Mal aysi a pada 1962 ti dak bol eh di dagangkan.

"Mal aysi a i ngi n nenegaskan bahawa Fili pi na bukan saja tidak nenpunyai
hak unt uk mencel ah dal amprosiding ini tetapi juga tidak bol eh nmenbuat
tuntutan ke atas Sabah

"Masa depan rakyat Sabah tidak bol eh dijual beli. Perbicaraan kes in
adal ah nenbabi t kan tunt ut an | ndonesi a t er hadap kedaul at an wi | ayah Pul au
Si padan dan Pul au Li gi tan dan bukan tuntutan Fili pi na ke atas Sabah, "
kat anya.

Mal aysi a ber pendapat tuntutan Filipina ke atas Sabah adal ah berasaskan
kepentingan politik dan ti ada kaitan | angsung dengan undang- undang.

Senmentara itu, Prof Sir Elihu Lauterpacht, berhujah Mal aysi a ti dak dapat
nmeneri ma dakwaan Fi | i pi na bahawa hak undang-undang dan sejarah negara itu
terjejas berikutan keputusan mahkamah.

Kat anya, sejak kurun ke-19, Borneo Utara tidak pernah di bawah
pererintahan Filipina atau kesul tanan dan negara itu tidak bol eh menbuat
tuntutan sel epas | ewat beratus tahun

Prof Lauterpacht berhujah pem |ikan Ml aysi a ke atas Borneo Ut ara
di sahkan nel al ui peneri maan PBB terhadap hak itu yang nenjadi hasr at
rakyat negeri itu.

Kat anya, pernohonan Filipi na untuk nendapat kebenaran nmencel ah j uga
cacat dan tidak sesuai untuk dijadi kan satu pernpbhonan dal amkes i tu.

Selain itu, katanya, jika Filipina beriya-iya ingin nenuntut Sabah
negara i tu bol eh merujuk tuntutan itu di |1 CJ sebai k saja ia mendapat
kener dekaan pada 1946.

Bagai manapun, katanya, negara itu tidak pernah nenmbawa Britain yang
menj adi penj aj ah Borneo Utara ke | CJ wal aupun kedua-dua negara adal ah ahl
PBB yang neneri ma bi dang kuasa mahkanah.

Prof Lauterpachts berkata, tindakan Fili pi na menohon nencel ah kes
tuntutan Pul au Si padan dan Pul au Li gi t an ber canggah dengan j anji bekas
Presi den Ferdi nand Mar cos unt uk nenggugur kan tunt utan negara itu ke at as
Sabah pada 1977.



Kat anya, Marcos keti ka menghadiri mesyuarat Ketua-Ketua Negara Asean
pada 1977 berjanji untuk menggugurkan tuntutan ke atas Sabah.

Ki ni kita nenyerahkan kepada kebi j aksanaan 14 haki mtetap dan dua hakim
ad- hoc unt uk nemnut uskan per nohonan Fil i pi na.

Bagi Mal aysi a, seperti yang ditegaskan ol eh Datuk Seri Dr Mahathir
Mohamaed, hak kita (ke atas Pul au Si padan dan Li gi tan) akan di pertahankan
habi s- habi san.

Mal aysi a akan nel akukan apa saj a bagi menpertahankan hak dan kedaul at an
negara t erhadap Sabah serta pul au di perairannya.

Perdana Menteri berkata, Sabah adal ah sebahagi an dari pada Mal aysi a dan
ker aj aan akan memasti kan keadaan i tu kekal untuk sel ama-| amanya.

Dr Mahat hir berkata, Ml aysia menganbil pel bagai | angkah bagi
menper t ahankan kedaul at an wi | ayahnya, termasuk menubuhkan badan khas bagi
mengkaj i serta mengunpul bukti yang menyokong tuntutan negara.

"Sebab i tu kita kenukakan bukti itu kepada | CJ dengan harapan i a dapat
diadili," katanya.

Dr Mahat hir turut nenyifatkan tindakan Filipi na nencel ah per bi car aan
tuntutan Pul au Sipadan dan Ligitan itu sebagai nenangguk di air keruh.

"Ada orang tunpang “tui' untuk diri nereka... jagalah diri sendiri,"
kat anya.

( END)
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