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Tuntutan Si padan, Ligitan berpi hak kepada Ml aysi a

Khi rul Bahri Basaruddin

MALAYSI A yang nenganal kan dasar mnmusyawar ah dan penuaf akat an dengan negar a
anggot a Asean bagi nenyel esai kan sebarang masal ah yang ti nbul, patut

ditel adani ol eh negara lain di rantau ini

Kepem npi nan negara ini mengamal kan dasar terbuka dan bersedia untuk
mendengar aduan atau rungutan rakan Asean yang kadangkal a ti ndak-tanduk
mer eka seperti duri dal am dagi ng.

Mal aysi a yang ber senpadan dengan Thail and, Singapura, |ndonesia, Brunei
dan Filipina, sebelum dan sel epas nmendapat kemnerdekaan dari pada Britain,
tidak terl epas nmenghadapi pel bagai nmasal ah dengan jirannya, terutana
perti kai an tuntutan wi layah pulau yang nenjadi mlik negara ini

Filipina sejak Presiden Macapagal nenuntut wilayah Borneo Ut ara yang
di kenal i sebagai Sabah menjadi sebahagi an negara itu. Begitu juga tuntutan
ke atas Kepul auan Spratly. Singapura pula menuntut Pulau Batu Putih
manakal a | ndonesi a ber kehendakkan Pul au Si padan dan Pul au Ligitan

Kalau diteliti dan dikaji, kebanyakan pertikai an itu menbabitkan
tuntutan ke atas w | ayah Mal aysi a dan bukan sebal i knya. Negara ini tidak
per nah neni mbul kan keker uhan per hubungan dengan negara jiran. Mal ah
wal aupun diuji dari pel bagai sudut, Malaysia masi h menghul urkan tangan
untuk nmencari jal an penyel esai an

Perti kai an menbabi t kan tuntutan | ndonesia ke atas Pul au Si padan dan
Pul au Ligitan sudah berlarutan 33 tahun tetapi kita nmasih kekal dengan
semangat seti akawan dan bertol ak- ansur dal am sermua perkar a.

Tuntut an ke atas kedaul atan w | ayah Pul au Si padan dan Ligitan bermul a
sej ak 1969 keti ka perbincangan di antara kerajaan Ml aysi a dan | ndonesi a
bagi nenet apkan senpadan di antara kedua-dua negara. Sel epas itu, usaha
dua hal a untuk nenyel esai kan pertikaian itu dijal ankan pada 1991

Pul au Si padan dan Ligitan terletak di laut wlayah Kalinmntan dan
ber hanpi ran dengan Sabah. Bermnul a pada detik itul ah, |ndonesia
mengenukakan tuntutan ke atas kedua-dua pul au itu dari pada Ml aysi a.

Beber apa mesyuarat peringkat Menteri Luar dan pegawai di adakan untuk
mencari jal an penyel esai an secara politik dan diplomatik tanpa nmenbabit kan
pi hak ketiga tetapi usaha itu gagal

Dal am kunj ungannya pada 7 Cktober 1996, Perdana Menteri, Datuk Seri Dr
Mahat hi r Mohamad, berbi ncang dengan Presi den Suharto untuk menyel esai kan
masal ah yang ki ni sudah 32 tahun usi anya.

Dr Mahathir dan Suharto bersetuju supaya pertikaian itu dirujuk kepada
Mahkamah Keadil an Ant arabangsa (1 CJ) dan Menteri Luar ketika itu, Datuk
Seri Abdul | ah Ahmad Badawi, dan rakan sej awat annya, Ali Al atas,
menandat angani per setuj uan nenbawa kes pertikaian itu ke Mahkamah Dunia -
organ kehaki man Pertubuhan Bangsa- Bangsa Bersatu (PBB)

Bel um ada sebuah negara di rantau Asean nenbawa pertikai an nereka ke
| CJ. Mal aysia dan I ndonesia nenjadi negara pertama berbuat dem ki an kerana
kedua- duanya percaya kepada konsep nusyawar ah dan penuaf akat an

I ndonesi a menbuat tuntutan itu berdasarkan Konvensyen 1891 yang
di t andat angani di antara Bel anda dan Britain. Melalui konvensyen itu,

Bel anda dan Britain nenentukan senpadan penguasaan negara mnasi ng- masi ng ke
atas Pul au Bor neo.

British North Borneo adal ah negara naungan terhadap senua w | ayah yang
tel ah di gugur kan ol eh Sepanyol . Britain dan Bel anda kenudi an nem nda dan
menbuat secara khusus senpadan wi | ayah penguasaan mnereka nel al ui
perjanjian 1915 dan 1928.



I ndonesi a mendakwa senpadan itu nerangkum garisan 50 batu tinmur pul au
Sebati k, lantas neliputi wlayah Pulau Si padan Pul au Ligitan yang
nmenggant i kan penguasaan Bel anda sebel um i ni

Mal aysi a tidak bersetuju dengan dakwaan dan tuntutan | ndonesia kerana
perti kai an itu adal ah khusus, bergantung kepada maksud dan kesan
konvensyen kedua-dua negara penjajah itu.

Kini 1C) menjadi pentas terakhir kedua-dua negara sahabat itu
nmenyel esai kan pertikai an 33 tahun itu buat sel ama-|amanya. Sebelumitu
| CJ dal am persi dangan pada 10 Novenber 1998 nengel uarkan perintah nengi kut
Perkara 40 dan 48 Statut |1CJ) dan Perkara 39, 40, 44 dan 46 Kaedah- Kaedah
Mahkamah | CJ ber hubung per nbhonan Mal aysi a dan | ndonesi a neruj uk
perti kai an mengenai kedaul atan dan kekuasaan w | ayah Pul au Si padan dan
Li gi tan kepada nmahkamah ber kenaan untuk keputusan

Keputusan itu berbunyi: "Melalui surat bersama bertari kh 30 Septenber
1998 yang difail kan di pejabat Pendaftar | CJ pada 2 Novenber 1998, Menteri
Luar I ndonesia dan Mal aysi a nemakl unkan kepada pendaftar berhubung
perjanjian khas di antara dua negara, yang ditandatangani di Kual a Lunpur
pada 31 Mei 1997 dan di kuat kuasakan pada 14 Mei 1998, tari kh pengesahan
pertukaran suratcara."

Dal am perjanjian khas itu, kedua-dua negara nenohon kepada mahkamah
supaya menent ukan asas persetujuan, perjanjian dan bukti |ain yang
di kenukakan ol eh I ndonesi a dan Mal aysi a, sana ada kedaul at an ter hadap
Pul au Si padan dan Ligitan nmilik |Indonesia atau Ml aysi a.

Mengi kut Perkara 3, perenggan 2, Perjanjian Khas itu nmenyat akan kedua-
dua pi hak bersetuju untuk mengenukakan tuntutan bertulis kepada pendaftar
pada tenpoh yang di persetujui.

Bagai manapun, apabil a kedua-dua negara sudah bersedi a unt uk nengenukakan
kes masi ng-masi ng, Filipi na nenyatakan kei ngi nannya nendapat kebenaran
mencel ah perbi caraan kes tuntutan Pul au Si padan dan Pul au Ligitan tetap
tidak ingin menuntut hak kedua-dua pulau itu. Ml aysia dan |Indonesia yang
terbabit dalamkes itu tertanya-tanya apakah notif negara bekas jaj ahan
Ameri ka Syarikat itu.

Sel epas enpat hari perbicaraan di depan 14 haki mtetap dan dua haki m ad-
hoc I CJ, tenbelang Filipina terdedah apabila negara rakan Asean itu
menggunakan pentas Mahkamah Duni a untuk menberitahu nasyar akat
ant ar abangsa ber hubung tuntutan tidak berasas ke atas Sabah atau Borneo
Uara (istilah yang di gunakan ol eh Filipina).

Filipina berselindung di sebalik peruntukan Perkara 62 Statut |CJ untuk
menohon kebenaran dengan al asan keputusan yang akan di buat ol eh I CJ
ber hubung tuntutan I ndonesia ke atas kedua-dua pul au itu nungkin
menj ej askan kepenti ngan undang-undang asasi nhegara itu.

Bagai manapun, apabila Filipina nengenukakan pernohonan itu di depan
haki m 1 CJ, negara itu bukan saja gagal nenbukti kan keputusan nmahkamah
mungki n menj ej askan kepenti ngan undang-undang asasi Fili pina, malah hujah
negara itu kosong dan tidak berisi.

Duta Filipina ke Belanda, Eloy R Bello 111, dal am kenyat aan penbukaannya
di 1CJ, berkata pihaknya tidak ingin menggunakan masa perbicaraan itu
unt uk nmendapat pengesahan mahkamah nmenbuat tuntutan ke atas Borneo Ut ara.

Kenyat aan penbukaan Bello itu hanya satu kata-kata dipl omasi untuk
menyedapkan hati perwakil an Mal aysi a dan | ndonesi a dal am perbi caraan itu
kerana jika dikaji secara terperinci, hujah peguanbela Prof M chael
Rei sman dan Seti ausaha Rendah Perhubungan Luar Filipina, Merlin M
Magal | ona, tertunmpu kepada tuntutan negara itu ke atas Borneo Ut ara.

Mal ah, nereka secara terang-teran nmendakwa Borneo Ut ara adal ah hak
Filipina sejak Kesultanan Sul u nenyerahkan kedaul atan wi | ayahnya kepada
negara itu pada 1962.

Apapun al asan yang di beri kan Filipina, kini sudah jelas negara itu ingin



menberi tahu duni a bahawa Sabah adal ah hak negara itu dan perlu
di kenbal i kan kepada nereka dengan apa cara pun

Bagai manapun, |angkah Filipina yang di anggap sebagai "pengacau" bukan
saja tidak dilayan ol eh ICJ, mal ah kesannya satu tanparan yang sukar
diteri ma ol eh negara bekas jaj ahan Sepanyol itu kerana strategi untuk
menberitahu dunia tuntutan ke atas Sabah semaki n pudar

Filipina perlu nematuhi keputusan itu kerana jika enggan berbuat
dem ki an, perkara itu boleh dirujuk kepada Majlis Kesel amat an Pert ubuhan
Bangsa- Bangsa Bersatu (PBB) untuk tindakan susul an

Presiden 1CJ, Glbert Cuillaume, yang menpengerusi kan perbi caraan
menbabi t kan 13 haki m I CJ dan dua haki m ad- hoc yang nmewakili kepentingan
Mal aysi a serta Indonesia, nendapati Filipina gagal nmenbuktikan ia
menpunyai kepentingan jel as dal am kes itu.

Qui |l  aune berkata, Filipina juga gagal mengenukakan bukti kepentingan
hak undang-undang negara itu akan terjejas nengi kut tafsiran Perkara 41
Kaedah- Kaedah Mahkanah.

Ki ni, sama-samal ah nmenyer ahkan kepada | CJ yang nenpunyai dua peranan
iaitu bagi menyel esai kan perti kai an undang-undang yang di kemukakan ol eh
negara nengi kut undang- undang ant ar abangsa dan untuk menberi pendapat
nasi hat terhadap persoal an undang- undang yang diruj uk ol eh badan dan
agensi antarabangsa yang diiktiraf.

Mahkamah ini dianggotai 15 hakimdipilih untuk tenpoh senbil an penggal
ol eh Per hi mpunan Agung dan Majlis Kesel amatan PBB dan nereka mnenj al ankan
tugas secara bebas.

Keanggot aan hakimitu nmewakili satu kewarganegaraan dan pemnili han
di adakan setiap tiga tahun untuk satu pertiga bagi kerusi anggota haki m
dan haki m yang sudah bersara boleh dipilih semula. Panel hakimitu tidak
mewaki | i keraj aan masi ng-nmasing tetapi sebagai haki m bebas.

Setiap hakimperlu nmemliki kel ayakan yang ditetapkan ol eh negara
masi ng- masi ng dal am pel anti kan pegawai tertinggi kehaki man atau nenj adi
pakar undang-undang yang diiktiraf berkel ayakan nmengenai undang-undang.

Konposi si hakimitu juga bagi mencerm nkan bentuk utama ket amadunan dan
si stem penti ng undang- undang duni a. Apabila mahkamah ti dak memasukkan
haki m dari pada negara yang nmenpunyai kepentingan dal am kes yang di ruj uk
kepada mahkamah itu, negara itu boleh nelantik seorang sebagai haki m
secara senentara bagi tujuan kes itu saja.

Konposi si haki m 1 CJ adal ah seperti berikut: Presiden, CGuillaune
(Peranci s), Naib-Presiden, Shi Jiuyong (China), Hakim Shigeru Oda
(Jepun); Raynond Ranj eva (Madagascar); Geza Herczegh (Hungary); Carl -
August Fl ei schhauer (Jerman); Abdul G Koronma (Sierra Leone); Miadlen S
Ver eshchetin (Persekutuan Russia); Rosalyn Hi ggins United Ki ngdom;
Gonzal o Parra- Aranguren (Venezuel a); Pieter H Kooijnmans (Bel anda) dan
Nabi | El araby (Mesir).

Jadi, perbicaraan yang berrmula hari ini akan nenjadi titik tolak
pem | i kan Mal aysi a ke atas kedua-dua pul au itu. Keputusan mahkamah adal ah
nmukt anad dan tidak bol eh dirayu

Ji ka sal ah satu negara i ngkar nmematuhi keputusan, negara sebuah I ag
bol eh nmengadu kepada Majlis Kesel amat an PBB

Mahkamah menj al ankan tugasnya sebagai mahkamah penuh tetapi atas
perm nt aan pi hak- pi hak, ia bol eh nenubuhkan bilik mahkamah khas.

Ki ta nenyerahkan kepada kebij aksanaan del egasi Ml aysi a yang di ket ua
Duta Khas, Tan Sri Abdul Kadir Mbhanmed, yang bertindak sebagai E en
Mal aysi a dan di bantu Ej en Bersanma, Duta Ml aysi a ke Bel anda, Dat uk Noor
Faridah Ariffin.

Ber dasar kan fakta dan dokunen yang ada pada negara ini, kita percaya
Pul au Si padan dan Pul au Ligitan kekal menjadi mlik Ml aysia sel ama-
| amanya.
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