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Pengantar

TIBA-TIBA sahaja ada keingi saya untuk liti Sejarah
Melayu, sctelah begitu lama mengidentifikasikan diri dengan
lapangan penelitian sastera moden. Saya kurang pasti apa yang
mendorong saya ke arah itu. Apakah hakikat “kesenimanan”
yang ada dalam diri saya, sehingga saya mendapat ilham untuk
mempclajarinya atau hakikat perkembangan ilmu yang ada
dalam diri saya. Sesuai dengan apa yang dikatakan oleh Edward
de Bono dalam bukunya The Use of Lateral Thinking, maka
penemuan “ilmiah™ lebih banyak dihasilkan melalui “perke-
nalan” yang tiba-tiba. Newton menemukan teori gravity me-
lalui scbiji epal yang jatuh. Dan kemudian ini dilanjutkan
sehingga dia dapat mer kan suatu teori, walaupun kemu-
dian disangkal atau diperbaiki olch Einstein. Atau kerana saya
lebih banyak memerhatikan soal teori dan bergerak dalam
teori. Ini yebabkan saya ingin ba teori itu kepada
hal-hal yang biasanya tidak saya sentuh. [Ada anggapan baha-
wa suatu teori mempunyai kesanggupan penggunaan kepada
hal yang lebih luas. Atau mungkin juga apa yang saya lakukan
ini bukan suatu hal yang sebenarnya. Ada deretan proses yang
ki saya sampai kepadany

Proses itu bermula dengan penggarapan saya terhadap kaba

(Mi kabau). D bagai yang saya katakan dalam

an
kata pengantar untuk penelitian ini (Kaba dan Sistem Sosial
Minangkabau: Suatu Problem Sosiologi Sastera), maka ia di-
rangsang schenarnya oleh suatu tentangan daripada Sdr. A.A.
Navis dalam tahun 1978. Penelitian ini “membukakan mata
saya” kepada hal-hal yang sclama ini tidak pernah saya fikir-
kan. Dan ini mungkin juga ada pada Sejarah Melayu.
Proses ini berlanj dengan p saya dalam me-
meriksa kertas HSC/STPM. Di sini saya dapati Jjawapan yang




vi Pengantar

stercotaip terhadap Sejarah Melayu. Saya mula berasa sangsi
apabila membaca bahagian penutup Sejarah Melayu edisi
Shellabear yang berl. dengan jawapan yang stereotaip.
Timbul satu persoalan dalam diri saya, apakah tidak “‘salah"
mengertikan Sejarah Melayu dengan pengertian atau penafsir-
an dari para sarjana Barat seperti Winstedt? Apakah tidak
mungkin dalam menafsirkan Sejarah Melayu, para sarjana
Barat ini akan bertindak sebagai seorang pegawai kerajaan
Inggeris yang bertugas untuk menjaga kepentingan politik
Inggeris? Kesedaran ini menjadi kental dalam diri saya setelah
membaca buku Stanislav Andreski Social Sciences as Sorcery
(1974, Penguin Books). Dia sengaja memberikan penafsiran
yang tidak berbahayakan (bagi penjajahan Inggeris) dengan
melupakan hakikat sebenar Sejarah Melayu. Dan ini kemudian
kita anggap scbagai “satu-satunya penafsiran yang benar".
Dengan alasan itu, menycbabkan saya mula untuk menggarap
Sejarah Melayu.

Proses ini bermula setelah saya membaca artikel Brakel
dalam Archipel 20 (1980). Artikel ini menyedarkan saya akan
adanya suatu sistem dalam penclitian filologi, sistem yang di-
pengaruh oleh kecenderungan ilmu pengetahuan di luarnya.
Ini menycbabkan saya berfikir tentang kemungkinan mem-
perkenalkan sistem yang baru dan kalau mungkin memberikan
dasar teori kepadanya. Selanjutnya, ada beberapa pertanyaan
dalam diri saya. Pertama, tentang kemungkinan terdapatnya
pembahagian yang artifisial di antara sastera lama dengan sas-
tera moden, schingga keduanya dipelajari oleh dua “disiplin""
ilmu yang berbeza, sedangkan kedua-duanya adalah sastera
Melayu. Ini membawa saya kepada hal yang kedua, iaitu
kemungkinan menggunakan teori-teori sastera moden (yang
moden) terhadap sastera lama. Ini diperkuat dengan kese-
daran yang saya temui dalam pembacaan. Dalam penyeli-
dikan sastera Barat, tidak pernah dibezakan di antara sastera
lama dengan baru. Kedua-duanya dilihat scbagai suatu kesatu-
an. Jadi, dengan pengetahuan yang ada pada saya tentang
teori sastera (yang moden), saya ingin mencuba meneroka
Sejarah Melayu. Dan inilah yang saya lakukan dalam penelitian
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