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Putrajaya: Mahkamah Perseku-
tuan menolak rayuan Datuk Seri
Najib Razak untuk memasukkan
bukti dan keterangan baharu me-
nerusi rayuan akhir bagi menge-
tepikan sabitan dan hukuman
kes penyelewengan dana RM42
juta milik SRC International Sdn
Bhd yang dihadapi bekas per-
dana menteri itu.

Keterangan baharu yang ingin
dimasukkan Najib dalam ra-
yuannya, adalah membabitkan
dakwaan bahawa bekas gabenor
Bank Negara, Tan Sri Dr Zeti
Akhtar Aziz dan keluarganya,
bersekongkol dalam rancangan
jahat ahli perniagaan kontrover-
si yang diburu pihak berkuasa,
Low Taek Jho atau Jho Low ter-
hadap dirinya.

Panel lima hakim Mahkamah
Persekutuan dipengerusikan Ke-

tua Hakim Negara, Tun Tengku
Maimun Tuan Mat, sebulat suara
menolak rayuan Najib selepas
mendapati ia tidak mempunyai
sebarang merit dan tidak meme-

nuhi  peruntukan  undang-un-
dang.

Turut sama Dbersidang dalam
panel itu ialah Presiden Mah-

kamah Rayuan, Tan Sri Rohana
Yusuf, Hakim Besar Malaya, Tan
Sri Azahar Mohamed; Hakim Be-
sar Sabah dan Sarawak, Tan Sri
Abang Iskandar Abang Hashim;
dan Hakim Mahkamah Perseku-
tuan, Datuk Seri Mohd Zawawi
Salleh.

Tengku Maimun yang memba-
cakan penghakiman, berkata pe-

nerimaan bukti baharu adalah
tertakluk  kepada budi Dbicara
mahkamah dan panel berpuas
hati bahawa mahkamah rayuan
melaksanakan  budi  bicaranya
mengikut  prinsip  undang-un-
dang dan tidak terkhilaf dalam
penghakimannya.

Beliau berkata, rayuan itu ti-
dak memenuhi peruntukan Seks-
yen 64 Akta Mahkamah Keha-
kiman 1964 iaitu ia mestilah buk-
ti yang tidak ditimbulkan ketika
perbicaraan kes dan ia hendak-
lah relevan serta boleh diperca-
yai.

“Kami mendapati bahawa ke-
perluan yang dinyatakan tidak
dipenuhi dalam kes ini. Kami

tidak melihat bagaimana ia re-
levan kerana dakwaan berhu-
bung bukti itu adalah berkaitan
perbicaraan kes 1Malaysia De-
velopment Berhad (IMDB) yang
belum selesai dan bukan kes ini.

“Kami tidak bersetuju dengan
perayu bahawa persoalan sama
ada bukti itu relevan
mesti  dinilai  berda-
sarkan  ‘isu’”  sahaja
tanpa mengambil kira
pertuduhan.

“Pada pandangan
kami, isu dalam kes
tertentu  adalah ber-
kait rapat dengan per-
tuduhan,” katanya.

Tengku Maimun
berkata, isu dalam kes
jenayah secara analo-
ginya adalah berkai-
tan dengan pertudu-
han dan unsur pertu-
duhan, iaitu ‘pengetahuan’ pe-
rayu (Najib) berhubung jumlah
wang RM42 juta dan panel gagal
melihat bagaimana bukti itu ada-
lah berkaitan dengan isu ‘penge-
tahuan’.

“Kami bersetuju dengan tim-
balan pendakwa raya bahawa
permohonan memasukkan bukti
baharu itu terlalu luas dan gagal
untuk menyatakan dengan spe-
sifik jenis bukti yang akan di-
kemukakan.

“Sebenarnya,

Najib Razak

afidavit soko-

ngan dan afidavit lanjutan bagi
menyokong usul itu tidak me-
nyatakan rasional untuk me-
manggil saksi ini atau fakta apa
sebenarnya yang akan dikemu-

kakan saksi dalam keterangan
mereka
“Kami juga mendapati saksi

ini sebenarnya dita-
warkan oleh pendak-
waan (responden) ba-
gi ditemu bual atau
dipanggil sebagai
saksi pembelaan, ba-
gaimanapun  perayu
enggan melaksana-
kan pilihan itu,” ka-
tanya.
Pada 7 Disember ta-
hun lalu, panel tiga
Hakim Mahkamah
Rayuan dipengerusi-
kan Datuk Abdul Ka-
rim Abdul Jalil, ber-
sidang bersama-sama Datuk Has
Zanah Mehat dan Datuk Vazeer
Alam Mydin Meera, sebulat sua-
ra menolak permohonan Najib
memasukkan bukti baharu se-
lepas mendapati beliau gagal me-
nunjukkan wujud keadaan luar
biasa yang membolehkan mah-
kamah menerima bukti berkena-
an.

Sehari selepas itu, panel sama
menolak rayuan Najib untuk me-
ngetepikan ~ sabitan =~ hukuman
penjara 12 tahun dan denda

RM210 juta atas tujuh tuduhan
pecah amanah jenayah (CBT), pe-
ngubahan wang haram dan me-
nyalahgunakan kedudukan dana
SRC International.

Berhubung isu hak Najib un-
tuk didengar dinafikan oleh Mah-
kamah Rayuan, Tengku Maimun
berkata, selepas meneliti nota
dan rakaman prosiding, ia men-
dapati pihak pembelaan tidak di-

prejudiskan  kerana  diberikan
masa secukupnya untuk berhu-
jah.

Hakim itu menegaskan, kuasa
untuk  memberikan  penanggu-
han adalah bergantung kepada
budi bicara mahkamah.

Katanya, permohonan itu di-
failkan pasukan pembelaan pada
saat-saat akhir iaitu pada 2 Di-
sember 2021 sedangkan tarikh ke-
putusan pada 8 Disember 2021
sudah dimaklumkan kepada pi-
hak terbabit pada 22 November
2021.

“Kami bersimpati dengan be-
berapa ahli pasukan pembelaan
dijangkiti COVID-19, tetapi Seks-
yen 15A Akta Mahkamah Keha-
kiman (CJA) 1964 diluluskan bagi
membolehkan prosiding dijalan-
kan secara maya untuk mena-
ngani isu sebegini.

“Sebarang masalah berkaitan
akses kepada dokumen boleh di-
selesaikan menggunakan tekno-
logi,” katanya.



