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MALAYSIA

DEWAN RA‘AYAT
(HOUSE OF REPRESENTATIVES)

Official Report

Second Session of the Second Dewan Ra‘ayat

Thursday, 9th December, 1965

The House met at Ten o'clock a.m.

PRESENT:

The Honourable Mr Speaker, DATO’ CHIK MOHAMED YUSUF BIN SHEIKH

EH

’

’

L)

EH)

i3}

ABDUL RAHMAN, s.P.M.P., 1.P., Dato’ Bendahara, Perak.

the Deputy Prime Minister, Minister of Defence, Minister of
National and Rural Development, TuN Hait ABDUL RAzak
BIN DATO’ HUSsAIN, S.M.N. (Pekan).

the Minister of Finance, ENCHE’ TAN SIEwW SIN, J.P.
(Melaka Tengah).

the Minister of Transport, DaAT0’ Hast SARDON BIN Hai1 JUBIR,
P.M.N. (Pontian Utara).

the Minister of Education, ENCHE® MOHAMED KHIR JOHARI
(Kedah Tengah).

the Minister of Health, ENCHE® BAHAMAN BIN SAMSUDIN
(Kuala Pilah).

the Minister of Commerce and Industry, DR LiM SWEE AUN,
3.p. (Larut Selatan).

the Minister for Welfare Services, TUAN Hail ABpDUL HAMID
KHAN BIN Ha)l SAKHAWAT ALI KHAN, J.M.N., J.P.
(Batang Padang).

the Minister for Local Government and Housing,
ENCHE’ KHAW KaI-BoH, PJ.K. (Ulu Selangor).

the Minister for Sarawak Affairs, DATO’ TEMENGGONG JUGAH
ANAK BARIENG, P.M.N., P.D.K. (Sarawak).

the Minister of Lands and Mines, ENCHE® ABDUL-RAHMAN BIN
YA‘kuB (Sarawak).

the Assistant Minister of National and Rural Development,
ENCHE’ SULAIMAN BIN BULON (Bagan Datoh).

the Assistant Minister of Culture, Youth and Sports,

DATO’ ENGKU MUHSEIN BIN ABDUL KADIR, J.M.N., S.M.T., P.JK.
(Trengganu Tengah).

the Assistant Minister of Education, ENCHE’ LEE Si0K YEW,
AM.N., PJK. (Sepang).

the Assistant Minister of Finance, DR NG KaMm PoH, J.P.
(Telok Anson).

the Parliamentary Secretary to the Minister of Health,
ENCHE’ IBRAHIM BIN ABDUL RAHMAN (Seberang Tengah).
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The Honourable the Parliamentary Secretary to the Minister of Labour,

£

ENCHE’ LEE SAN CHOON, K.M.N. (Segamat Selatan).

the Parliamentary Secretary to the Deputy Prime Minister,
ENCHE’ CHEN WING SUM (Damansara).

ENcHE’ ABDUL GHANI BIN IsHAK, A.M.N. (Melaka Utara).
ENcHE’ ABDUL KARIM BIN ABU, A.M.N. (Melaka Selatan).
WaN ABDUL KADIR BIN ISMAILL, p.p.T. (Kuala Trengganu Utara).
WaN ABDUL RAHMAN BIN DATU TuaNkuU BujsanG (Sarawak).
TuaN Hay ApuL RasHID BIN Hair Jais (Sabah).

ENCHE’ ABDUL RAzAK BIN Hai HussIN (Lipis).

DATO’ ABDULLAH BIN ABDULRAHMAN, Dato’ Bijaya di-Raja
(Kuala Trengganu Selatan).

TuaN Han ABDULLAH BIN Hay MOHD. SALLEH, A.M.N., S.M.J.,
P.I.S. (Segamat Utara).

Tuan Hant AeMAD BIN ABDULLAH (Kelantan Hilir).

ENCHE’ AHMAD BIN ARSHAD, A.M.N. (Muar Utara).

TuaN Hast AHMAD BIN SAAID, J.P. (Seberang Utara).

CHE’ AJIBAH BINTI ABOL (Sarawak).

OXK K. DaTUu ALIUDDIN BIN DATU HARUN, P.D.X. (Sabah).
DR AWwANG BIN HAssaN, s.M.J. (Muar Selatan).

ENCHE’ JONATHAN BANGAU ANAK RENANG, A.B.S. (Sarawak).
PENGARAH BANYANG ANAK JANTING, P.B.S. (Sarawak).

ENcHE’ CHAN CHONG WEN, A.M.N. (Kluang Selatan).
ENcHE’ CHAN SIANG SUN (Bentong).

ENcHE’ CHIA CHIN SHIN, A.B.S. (Sarawak).

ENcHE’ Francis CHIA Nyuk TonG (Sabah).
ENcHE’ CHIN FooN (Ulu Kinta).

ENcHE’ D. A. DAGO ANAK RANDAN alias DAGOK ANAK RANDEN
(Sarawak).

ENcHE' C. V. DEvAN NaIrR (Bungsar).
ENCHE’ EDWIN ANAK TANGKUN (Sarawak).

TuaN SYED ESA BIN ALWEE, J.M.N., S.M.J., P.LS.
(Batu Pahat Dalam).

DATIN FATIMAH BINTI HAJI ABDUL MAJID
(Johor Bahru Timor).

DATIN FATiMAH BINTI HAJI HASHIM, P.M.N.
(Jitra-Padang Terap).

ENcHE’ S. FazuL RAHMAN, A.D.K. (Sabah).

ENCHE’ GANING BIN JANGKAT (Sabah).

ENcHE’ GEH CHONG KEAT, K.M.N. (Penang Utara).

TuaN HAyt HAMZAH BIN ALANG, A.M.N., P.J.K. (Kapar).

ENCHE’ HANAFI BIN MOHD. YUNUS, A.M.N., 1.P. (Kulim Utara).
ENCHE’ HANAFIAH BIN HUSSAIN, A.M.N. (Jerai).

WaN Hassan BIN WAN Daup (Tumpat).

ENcHE® STANLEY HO NGuN KHIU, A.DK. (Sabah).

ENncHE’ HUSSEIN BIN To’ Mupa HASSAN, A.M.N. (Raub).
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The Honourable ENCHE’ HUSSEIN BIN MOHD. NOORDIN, A.M.N., P.J.K. (Parit).

L)

L)

£

£

i)

E)

L)

EH

2

L)

L)

TuaNn Hanm HussaiIN RaHiMr BIN Hail SAMAN
(Kota Bharu Hulu).

ENCHE’ IKHWAN ZAINI (Sarawak).

ENCHE’ IsMmaIL BIN IDRIS (Penang Selatan).

DATO’ SYED JA‘AFAR BIN HASAN ALBAR, P.M.N.
(Johor Tenggara).

PENGHULU JINGGUT ANAK ATTAN, Q.M.C., A.B.S. (Sarawak).
ENcHE’ KADAM ANAK KIAl (Sarawak).

ExcHe’ KaM WooN WaH, 1.p. (Sitiawan).

ENcHE’ LEE SECK FUN (Tanjong Malim).

ENCHE’ AMADEUS MATHEW LEONG, A.D.K., J.P. (Sabah).
Dr LiM CHONG Eu (Tanjong).

DR MaHATHIR BIN MoHAMAD (Kota Star Selatan).
ENCHE’ MOHD. ARIF SALLEH, A.D.K. (Sabah).

ENCHE’ MoHD. DAUD BIN ABDUL SAMAD (Besut).

ENCHE’ MOHAMED IDRIS BIN MATSIL, J.M.N., P.J.X., J.P.
(Jelebu-Jempol).

ENCHE’ MOHD. TAHIR BIN ABDUL MAJID, S.M.S., P.J.K.
(Kuala Langat).

ENCHE’ MOHAMED YUSOF BIN MAHMUD, A.M.N. (Temerloh).
ENCHE’ MoHD. ZAHIR BIN Hai ISMAIL, 3.M.N. (Sungai Patani).
WAN MOKHTAR BIN AHMAD (Kemaman).

TuaN Hanm MokHTAR BIN Hair IsMaIL (Perlis Selatan).

ENCHE’ MUHAMMAD FAKHRUDDIN BIN HAJ1I ABDULLAH
(Pasir Mas Hilir).

Tuan Haiy MuHAMMAD Su‘AUT BIN HAjt MUHD. TAHIR, A.B.S.
(Sarawak).

DATO’ HAJI MUSTAPHA BIN HAJI ABDUL JABAR, D.P.M.S., A.M.N.,
1.P. (Sabak Bernam).

ENCHE’ MUSTAPHA BIN AHMAD (Tanah Merah).

DAto’ Nik AHMAD KAMIL, DX., S.P.MK., SJMK., P.M.N,,
P.Y.G.P., Dato’ Sri Setia Raja (Kota Bharu Hilir).

EncHe’ NG Fan Yam (Batu Gajah).

ExcHg’ ONG KEE Hul (Sarawak).

TuaN Hail OTHMAN BIN ABDULLAH (Hilir Perak).
ENcHE® OTHMAN BIN ABDULLAH, A.M.N. (Perlis Utara).

TuaN Haim RaHMAT BIN Hailt DAUD, A.M.N.
(Johor Bahru Barat).

ENCHE® RAMLI BIN OMAR (Krian Darat).

Rasa RoME BIN RAJA MA‘AMOR, P.J K., I.P. (Kuala Selangor).
ENCHE’ SANDOM ANAK NYUAK (Sarawak).

ENcHE SEAH TENG NGIAB, P.I.S. (Muar Pantai).

ENcHE' StM Boon Liang (Sarawak).

ENCHE® SENAWI BIN ISMAIL, P.JK. (Seberang Selatan).
ExcHE’ SoH AH Teck (Batu Pahat).
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yang kelak akan mengambil aleh
jawatan “Pegawai Penyelidek Peta”
tersebut.

Kepala S. 56

Berkenaan dengan Kepala S. 56,
Kajibumi bagi Negeri? Tanah Melayu.
Anggaran perbelanjaan bagi Jabatan
ini pada keselurohan-nya menunjok-
kan kekurangan sa-banyak $73,092
daripada tahun 1965. Perekonomian
yang di-paksakan kapada jabatan ini
pasti akan menyentohkan kerja luar
dan penyiasatan penilaian galian yang
dapat di-laksanakan.

Jabatan ini telah pun selesai mem-
buat penyiasatan tinjauan di-seluroh
negara, tetapi maseh lagi menjalankan
ranchangan pemetaan asasi dengan
chara sistematik yang panjang menge-
nai kajibumi dan juga galian di-
negara ini di-perengkat yang lebeh
mendalam lagi. Di-samping itu, Tuan
Pengerusi, Jabatan ini sedang menam-
bahkan lagi bilangan dan keluasan
penyiasatan jangka pendek dalam
bidang penyiasatan galian yang eko-
nomic atau pun yang beriktisad dan
juga penyiasatan tapak untok ran-
changan hydro-electric dan pekerjaan
pengayer dan juga pembekalan ayer
bagi kegunaan rumah? kita biasa dan
untok kegunaan perusahaan?. Dalam
kegunaan yang kedua itu ada-lah di-
jangka bahawa sa-kurang?-nya sa-
orang daripada Pegawai Penyiasatan
Kajibumi akan di-khaskan untok baha-
gian yang tertentu pada tahun 1966
akan datang. ia-itu dalam bahagian
penyiasatan mengenai penambahan
pembekalan  ayer untok Kuala
Lumpur dan kawasan? sekitar-nya.

Berhubong dengan ranchangan ini,
ada-lah mungkin bahawa jalan bawah
tanah (tunnel) beberapa batu panjang-
nya akan terpaksa di-tebok menerusi

gunong? dan laporan Penyiasatan
Kajibumi itu akan menentukan sama
ada chadangan? yang sedang di-

timbangkan itu boleh di-laksanakan
atau pun tidak.

Jabatan ini juga maseh lagi
kekurangan kakitangan yang kanan.
Bilangan kakitangan kajibumi yang
baharu dalam tahun 1965 ada-lah sama
dengan bilangan jawatan yang di-
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kosongkan oleh kakitangan dengan di-
bawah ranchangan perwarganegaraan.
Hal ini menyebabkan kedudokan
bilangan kakitangan jabatan ini pada
keselurohan-nya ada-lah sama saperti
tahun 1965.

Daripada jumlah 32 orang pegawai?
kanan ada sa-ramai 23 orang sahaja
yang sedang bertugas di-Jabatan ini
dan termasok-lah 4 orang pegawai
dagang. Dan daripada bilangan 23
orang itu pula, dua orang sedang meng-
ambil kursus “post-graduate” di-sebe-
rang laut. Dua orang Mahasiswa
Ranchangan Colombo di-jangka akan
lulus pada awal tahun 1966 dan akan
kembali ka-Malaysia ia-itu sa-orang
sa-bagai Pegawai Kajibumi dan sa-
orang lagi sa-bagai Ahli Kimia.
Dengan itu maka Chawangan Kimia-
bumi akan mempunyai pegawai sa-
chukup-nya. Tetapi Jabatan ini akan
mengalami kekosongan sa-banyak 12
Jawatan Pegawai Kajibumi daripada
sekarang hingga kapada tahun 1967
apabila Pegawai? dagang yang ter-
akhir sa-kali akan meninggalkan
Jabatan ini di-bawah ranchangan per-
warganegaraan. Ada-lah di-harapkan
bahawa jawatan? yang kosong itu akan
dapat di-isi oleh mahasiswa? lepasan
Universiti Malaya dan juga Universiti
sa-berang laut. Sunggoh pun bagitu
patut di-sebutkan di-sini, Tuan Penge-
rusi, ia-itu sadikit benar penuntut?
Malaysia yang mempelajari ‘llmu Kaji-
bumi sa-hingga kapada peringkat
Tjazah “Honours”.

Potongan peruntokan telah memaksa
Jabatan ini meranchang sa-mula ran-
changan pemetaan luar ka-setakat
yang boleh dan mampu sahaja.
Jabatan ini akan menumpukan kegiatan-
nya di-bidang penyiasatan penilaian
galian di-kawasan yang di-chadang-
kan untok ranchangan tanah yang
besar? dan dalam hubongan ini akan
menjalankan penyiasatan? pada mem-
buat tinjauan, yang lebeh luas lagi
daripada masa yang sudah?. Dan lagi
jabatan ini akan berhubong rapat
dengan Soils Science Division dalam
Jabatan Pertanian dan dengan berbuat
demikian pemereksaan di-ma‘mal Ja-
batan Kajibumi terhadap chontoh?
tanah yang di-perolehi oleh Soils
Survey Division tadi yang mungkin
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mengandongi galian? dan yang sa-takat
ini belum di-pereksa, akan dapat di-
buat tanpa perbelanjaan yang besar.
Perlengkapan X-ray yang baharu di-
perolehi itu akan membolehkan Ja-
batan ini membuat penilaian-nya ter-
hadap chontoh? tanah yang lebeh
chepat dan memuaskan lagi.

Kepala S. 57

Mengenai Kepala S. 57 ia-itu Ke-
hutanan, Tuan Pengerusi, Ahli? Yang
Berhormat sakalian akan dapati ang-
garan perbelanjaan bagi Jabatan ini
bagi tahun 1966 bertambah sa-banyak
$100,404 berbanding dengan perbelan-
jaan bagi tahun 1965 ini. Perbelanjaan
yang lebeh itu ada-lah di-kehendaki
bagi membayar gaji pegawai baharu
dan bagi perbelanjaan pentadbiran pe-
jabat, pembelian tanaman, membayar
gaji buroh? sambilan yang di-tugaskan
dalam ladang perchubaan dan per-
belanjaan pengangkutan dan perbe-
lanjaan bagi pegawai? baharu.

Sa-lain daripada kenaikan gaji biasa
maka perbelanjaan ada-lah juga perlu
bagi membayar gaji’ bagi 5 Jawatan
yang baharu dalam Bahagian I ia-itu:

(i) 1 orang Penolong Ketua Pemeli-

hara Hutan;

(iiy 1 Pegawai Penyelidek;

(iii) 1 orang Ahli Kimia;

(iv) 2 orang Pegawai
Sementara,

dan juga satu jawatan Penolong Ren-
dah Ketua Pemelihara Hutan Bahagian
II dan 12 orang kaki-tangan pembantu
dalam Bahagian III dan Bahagian IV.

Penyelidek

Daripada jawatan? tersebut itu, dua
Pegawai Penyelidek Sementara, 3
orang Juru Teknik dalam Bahagian
III dan sa-orang Jurutaip akan di-
lantek sa-chara sementara bagi me-
nyegerakan lagi penglaksanaan kerja?
penyiasatan isi hutan yang di-jalankan
bersama? dengan Pembahagian Ke-
bolehan Tanah atau pun (Land
Capability Classification) yang sedang
di-kerjakan oleh Bahagian Peranchang
Ekonomic Tambahan kaki-tangan ter-
sebut ada-lah sekarang sedang men-
jalankan kerja? Penyiasatan Isi Hutan
itu, di-dapati tidak menchukupi bagi
menyegerakan lagi kerja? itu.
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Jawatan Penolong Ketua Pemelihara
Hutan ada-lah di-kehendaki untok
membantu Ibu Pejabat Hutan bagi
mengelolakan  perkembangan  yang
di-kerjakan di-Bahagian Luar. Pega-
wai? dalam Bahagian I yang lain? itu
akan di-tempatkan dalam chawangan
Penyelidekan di-bawah Jabatan ini.
Penolong Pemelihara Hutan akan di-
tugaskan di-Sekolah Perhutanan untok
memaju serta meninggikan mutu pela-
jaran dan chara mengajar di-sana.
Pegawai? lain dalam Bahagian III
dan IV di-tugaskan untok membantu
pegawai? baharu Bahagian I dalam
Chawangan Penyelidekan.

Kepala S. 58—

Berkenaan dengan Kepala S. 58
pula, ia-itu mergastua, di-bawah Ja-
batan ini ada-lah jabatan yang kechil
sa-kali di-Kementerian saya dan akan
membelanjakan chuma $221,674 sahaja
bagi tahun 1966 dan angka itu ada-lah
lebeh sa-banyak hanya $4,449 daripada
tahun 1965 ini.

Tahun 1966 ada-lah tahun yang
sibok sa-kali bagi Jabatan ini. Oleh
kerana pembangunan luar bandar dan
pembangunan? lain di-bawah Ran-
changan Malaysia berjalan lanchar
dan dengan pesat-nya maka banyak-
lah kawasan? hutan yang telah di-
bersehkan untok pertanian dan dengan
sebab itu juga binatang? liar yang ber-
asal dari kawasan?> tersebut akan
kembali ka-tempat? yang telah, ber-
tanam serta merosakkan tanaman? di-
situ. Tugas penting jabatan ini ia-lah
melindong binatang? itu di-samping
mernpertahankan jiwa manusia dan
harta benda daripada anchaman yang
di-datangkan oleh binatang? tersebut.
Pada keselurohan-nya tugas penting
jabatan ini ia-lah memelihara dan
juga mengawal binatang? liar.

Kepala S. 59—

Berhubong dengan Kepala S. 59- -
Orang Asli—Jumlah anggaran per-
belanjaan bagi tahun 1966 ia-lah
$1,919,010 Tambahan sa-banyak
$64,454 itu ada-lah perbelanjaan gaji
sahaja. Peruntokan bagi Butiran? di-
dalam lain? pechahan-kepala tidak
berubah atau pun di-kurangkan.
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Sa-banyak $72,973 di-tambah bagi
peruntokan gaji kerana jawatan?
baharu yang tersebut ini. Sa-orang
Timbalan Pesurohjaya Orang Asli
(Bahagian Penyelidekan), sa-orang
Kerani dan 18 Pembantu Orang Asli,
dan juga pindaan dan kenaikan gaji
biasa. Satu jawatan Timbalan Pesuroh-
jaya Orang Asli (Penyelidekan) ter-
paksa di-adakan oleh kerana sa-orang
penuntut di-University Australia akan
kembali. Dengan itu Jabatan ini
boleh-lah menubohkan satu bahagian
penyelidekan yang telah lama di-
perlukan itu. Tambahan 18 jawatan
Pembantu Orang Asli ada-lah musta-
hak oleh kerana perkembangan ke-
mudahan? perubatan dan perbelanjaan
untok Orang Asli.

Sa-banyak $7,869 telah di-kurang-
kan di-dalam lain? Perbelanjaan Ber-
ulang  Tiap? Tahun. Sa-banyak
$10,000 telah di-tambah untok Butiran
(12) “Kebajikan Orang? Asli” di-bawah
Pechahan-kepala 2. Perbelanjaan di-
bawah butiran ini ia-lah untok mem-
beli makanan untok Orang? Asli yang
sakit di-hospital, di-Gombak dan di-
Kuala Lipis dan budak? sekolah dan
juga pakaian? seragam budak? sekolah
dan Kebajikan ‘Am. Di-dapati pada
tahun ini pada tiap? hari ada 250
orang sakit di-hospital? tersebut dan
di-dalam tahun 1966 dengan ada-nya
lagi wad? atau pun bilek? baharu
orang? sakit akan bertambah lagi
dengan lebeh kurang 209. Tahun ini
juga di-dapati jumlah lebeh daripada
3,500 budak? sekolah dan di-dalam
tahun 1966 dengan ada-nya tiga buah
sekolah baharu, maka jumlah murid?
tentu akan bertambah lagi.

Di-bawah Butiran (13) Pechahan-
kepala 3 sa-banyak $3,500 telah di-
sediakan untok membeli dua buah
motor-bot dan dua buah enjin tiap?
satu mempunyai tenaga 25 kuda atau
pun horse power. Sa-buah daripada
motor bot itu berharga $2,100 untok
di-gunakan di-Negeri Kelantan. Dan
sa-buah lagi berharga $1,400 untok di-
gunakan di-Sungei Tembeling, Negeri
Pahang.

Tuan Pengerusi, sekian-lah sahaja
penjelasan saya dan dengan ini saya
mengemukakan supaya peruntokan di-
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bawah Kementerian Hal Ehwal Tanah
dan Galian ia-itu Kepala S. 52 hingga
berjumlah  sa-banyak  $20,834,780
menjadi sa-bahagian daripada jadual
Undang? Perbekalan Tahun 1965.

Terima kaseh.

Tuan Haji Hussein bin Haji Mohd.
Noordin (Parit): Tuan Pengerusi, saya
suka berchakap berkenaan dengan Ke-
pala S. 53. Pesurohjaya Tanah Sub-
head 1 dalam muka 180. Saya faham
bahawa pentadbiran tanah ia-lah
tanggong-jawab Kerajaan? Negeri. Te-
tapi saya perchaya dengan jasa baik
Yang Berhormat Menteri Tanah dan
Galian pentadbiran tanah di-tiap?
Pejabat Daerah boleh-lah di-perbaiki
lagi dan di-kemaskan perjalanan atau
pekerjaan-nya yang terator. Oleh
kerana dengan ada-nya Undang? Tanah
yang baharu yang telah di-luluskan
dalamt Dewan 1ini dahulu, maka dapat-
lah Pejabat? Tanah itu mengambil
langkah? menyusun sa-mula pentad-
biran-nya.

Tuan Pengerusi, semenjak pemeren-
tahan Jepun, pentadbiran tanah di-
Pejabat Daerah telah jatoh mutu-nya
dan juga ini di-sebabkan oleh masa
dharurat. Maka pemerentahan Jepun
telah meninggalkan kita beberapa ke-
sulitan banyak tanah transaction tidak
atau belum lagi di-daftarkan. Dan sa-
tengah? daerah di-dapati Mukim Regis-
ter telah hilang. Saya telah mendapat
tahu apabila kita mengadakan temu-
duga waktu memileh peserta? dalam
Tanah Pinggir atau FL.D.A. atau
Group Settlement di-dapati kebanyakan
peserta? yang telah mendapat tanah
itu semua tidak ada betul keterangan
yang di-beri kapada pegawai? temu-
duga. Jadi ini akan membangkitkan
salah faham antara ra‘ayat dengan
pegawai? berkenaan. Dan ada-nya
Emergency juga kerja? hendak di-
susunkan pentadbiran tanah telah ter-
gendala kerana menumpukan tugas
mereka kapada Extensive Resettlement
Programme. Maka bertambah?-lah
lemah-nya perjalanan pentadbiran di-
Pejabat? Tanah kerana kurang kaki-
tangan dan pegawai? yang mahir dan
juga terlateh.
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Kesulitan? ini menimbulkan beberapa
masaalah saperti arrears di-dalam
Pendaftaran (Registration) atau pe-
mohon? tanah tidak di-selesaikan ber-
tahun?, dan ini akan menyebabkan
keluaran T.O.L. dengan tidak tentu.
Jadi dalam T.O.L. ini juga suka saya
hendak melanjutkan penerangan saya
ia-itu banyak T.O.L. yang di-keluar-
kan di-dalam negeri pada masa seka-
rang ini belum lagi di-tentukan tanah
itu ada-lah hendak di-keluarkan A.A.
atau grant. Bahkan tanah itu sekarang
pokok? buah?an-nya telah besar, sa-
tengah daripada tanah? T.O.L. telah
pun di-tanamkan ia-itu di-tanamkan
getah dan getah-nya pun telah boleh
di-toreh pada masa sekarang. Dan
juga Pejabat “Tanah Daerah” tidak
dapat hendak menentukan maseh lagi
ada-kah tanah ini di-bayar chara
T.O.L. atau ada-kah tanah mengikut
grant A.A. Dan ini saya perchaya
tentu-lah sebab tidak ada satu arahan
yang tetap berkenaan dengan Land
Use Policy. Jadi dengan tidak-nya ada
Land Use Policy atau arahan yang
clear-cut maka itu sebab-nya keba-
nyakan T.O.L. telah keluar di-dalam
Pejabat? Daerah. Pada masa sekarang
ini ada juga kekurangan pegawai? kaki-
tangan  di-Pejabat? Tanah di-sa-
tengah? daerah.

Satu perkara lagi yang saya hendak
sebutkan di-sini, Tuan Pengerusi, ia-
lah berkenaan dengan C.L.M. di-
tiap? negeri ia-itu Commissioner of
Lands and Mines. Kebanyakan pe-
gawai? ini ia-lah pegawai M.C.S. maka
telah menjadi biasa-nya jawatan
CLM. ini selalu-nya di-ganti oleh
pegawai> M.C.S. yang lain oleh kerana
pertukaran-nya ka-pejabat yang lain.
Maka ini ada-lah satu pendapat saya,
satu factor yang menyebabkan Land
Administration bertambah? rumit. Dan
saya suka menchadangkan semua
C.L.M. tiap? negeri sa-patut-nya ber-
tugas jawatan-nya sa-kurang? lama-
nya empat tahun baharu-lah boleh di-
tukarkan mereka ka-tempat lain.

Maka dengan ini saya perchaya
pegawai? ini boleh-lah bersunggoh?
menunjokkan kejayaan atau memaju-
kan ranchangan?-nya untok mengatasi
segala masaalah Land Administration,
dan menyusun sa-mula dengan kejayaan
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supaya mendapat result yang baik.
Saya suka mengshorkan bahawa Peja-
bat Pesurohjaya di-tiap?> negeri elok-
lah di-perbesarkan dengan mempunyai
kakitangan dan pegawai’ yang meng-
adakan beberapa Senior Land Officer,
atau senior pegawai tempatan. Tugas
pegawai? ini, maksud saya ia-lah
supaya mereka boleh melawat di-tiap?
daerah dan menyusun pentadbiran
pejabat tanah; dan memberi latehan
atau kursus kapada kakitangan? yang
di-dalam pejabat tersebut. Dan juga
membuat apa? Recommendation atau
laporan berkenaan langkah? patut di-
ambil dengan segera di-atas keku-
rangan. Dan juga Recommendation ini
boleh menjadi panduan kapada Kera-
jaan? Negeri untok menjalankan tugas,
menjalankan  tindakan-nya  di-atas
Pegawai? dan kakitangan dan juga
untok mengatasi kesulitan ini ber-
kenaan tanah daerah itu. Maka
dengan ini dapat-lah Kerajaan meng-
ambil langkah dengan segera. Dan
juga oleh sebab kita telah mengada-
kan Uniformity of Land Code, maka
saya perchaya masa-nya telah tiba untok
Kementerian ini memberi shor kapada
Kerajaan? Negeri supaya Land Officer
atau Pegawai Tempatan atau Settle-
ment Officer di-masokkan ka-bawah
Kementerian ini. Di-masa ini Land
Officer dan juga pegawai? tempatan
ia-lah kakitangan? Kerajaan Negeri.
Jadi saya perchaya dengan ada-nya
perubahan itu Land Officer dan State
Settlement Officer di-bawah penjagaan
Federal, maka dapat-lah mereka ini
di-tukarkan ka-tempat lain supaya
Pesurohjaya Tanah Kuala Lumpur
di-dalam Kementerian ini dapat meng-
awasi dan melateh dan memberi kursus
kapada mereka supaya kita dapat
membaiki Land Administration yang
pada sekarang ini tidak memuaskan.
Terima kaseh.

Enche’ Tama Weng Tinggang Wan
(Sarawak): Tuan Pengerusi, saya
bangun berchakap berkenaan dengan
S. 52, Kementerian Hal Ehwal Tanah
dan Galian dan muka 478, Butiran
(23) jumlah wang, wang di-Sarawak—
sa-banyak tahun 1965 ia-lah $151,705
dalam tahun 1966 $141,298. Maka
apa-kah sebab-nya wang? ini di-beri
kurang di-Sarawak pada tahun yang
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akan datang. Tuan Pengerusi, saya
dengan gembira wang? ini untok mem-
buat belanja memakai sukatan? tanah
yang telah di-untokkan kapada ra‘ayat
tanaman berapa tahun dahulu.

Tuan Pengerusi, pendapatan saya
di-Bahagian Keempat di-Sungai Beram,
Sarawak, Malaysia ini, maka ada-lah
tujoh peratus ra‘ayat bumiputera yang
di-hadapi sukatan tanah?, kebun? getah,
atau kebun? buahan dan apa? yang
tidak mereka yang akan tanam, atau
pelihara binatang juga dan lagi, Tuan
Pengerusi, ada juga kebun? yang telah
sudah berpuloh? tahun yang belum
mengambil surat?, atau pun belum di-
sukatkan, demikian juga kebun? yang
di-tanaman di-masa pemegangan peme-
rentahan Jepun dan juga yang tanaman
sa-lepas pemerentahan Jepun dan
sampai sekarang ini belum ada surat.

Tuan Pengerusi, pada masa lima
atau enam tahun yang lalu, baharu-
lah ra‘ayat dapat tahu yang sa-benar?-
nya dan beberapa pokok? yang telah
di-tebang oleh company? minyak, atau
company? kayu, maka mereka yang
empunya kebun? dia tadi ta’ dapat di-
da‘awa oleh Kerajaan.

Tuan Pengerusi, ra‘ayat bumiputera
ada-lah diri-nya sendiri di-kehendaki
meminta Kerajaan menyukat kebun?
masing?, ta’ usaha-lah saya berchakap
perchakapan yang sa-dalam? lagi
dalam perkara yang tersebut, maka
saya memberi satu harapan Kemen-
terian kita supaya Kementerian diri-
nya sendiri memberi bantuan untok
ra‘ayat bumiputera supaya menetapkan
tanaman oleh ra‘ayat jelata dan hara-
pan dengan timbangan di-atas bayaran
chukai? di-atas ra‘ayat bumiputera.

Tuan Pengerusi, saya berharapkan
dengan panjang lebar Kementerian
Hal Ehwal Tanah dan Galian ini
jangan-lah lupa kapada ra‘ayat Malay-
sia di-Sarawak dan saya dengan menu-
tupkan chakapan saya di-Dewan ini
ada-lah ta’ puas hati, Tuan Pengerusi,
sa-lama2-nya saya dekat dua tahun
telah dudok di-Dewan Ra‘ayat, ta’ ada
saya mendengar nama ra‘ayat bumi-
putera di-Sarawak, maka semua di-
masokkan nama ia-lah Melayu, China,
India, maka bumiputera Sarawak sa-
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lama-nya tidak ada tersebut. Demikian-
lah, terima kaseh.

Tuan Haji Othman bin Haji Abdullah
(Hilir Perak): Tuan Pengerusi, saya
bangun memberikan sokongan kapada
peruntokan yang telah di-minta oleh
Menteri yang berkenaan ini di-atas
perbelanjaan yang telah di-kemukakan-
nya di-dalam Dewan ini dan beliau
telah pun memberikan uchapan? yang
panjang daripada satu bahagian ka-
satu bahagian daripada jabatan? di-
bawah Kementerian-nya ini.

Saya tertarek hati kapada S. 53
tentang Pesurohjaya Tanah yang sa-
banyak sadikit-nya tadi sahabat saya
daripada Parit telah pun menyentoh
masaalah? tanah di-beberapa buah
Negeri yang menjadi kerumitan yang
patut di-atasi dengan sa-berapa segera
yang mungkin. Kalau hendak kita
cheritakan, Tuan Pengerusi, beberapa
kerumitan? yang timbul di-beberapa
daerah, atau di-berapa Negeri di-
Malaysia ini tentang masaalah tanah,
maka akan memakan masa yang ter-
lalu panjang dan sa-tiap Ahli Yang
Berhormat dalam Dewan ini mem-
punyai masaalah-nya sendiri berkenaan
dengan tanah. Apa yang kita patut
faham bahawa ra‘ayat sekarang ini
ada-lah memerlukan segala tanah
mereka itu bukan sahaja tanah? ba-
haru, tetapi tanah yang telah lama
mereka punyai itu dapat di-beri
surat?, atau pun geran yang kekal ka-
pada mereka, sebab?-nya kelambatan
ini mungkin timbul oleh kerana ke-
kurangan pegawai? kita yang bertugas
dan saperti mana yang pernah Kkita
alami juga bahawa C.L.M. tiap? sa-
buah Negeri itu kadang? ta’ sampai
sa-tahun dia dudok di-situ, dia pindah
ka-tempat lain dan kemudian menim-
bulkan beberapa lagi masaalah yang
ta’ dapat di-selesaikan.

Sa-bagai chontoh, Tuan Pengerusi,
ia-itu dalam kawasan saya di-Hilir
Perak ini, ia-itu kawasan bendang, saya
hairan dalam kawasan saya itu ada
kawasan bendang ini yang telah ada
bergeran dan ada pula kawasan yang
belum ada bergeran, maseh lagi mem-
punyai tingkatan T.O.L. sudah ber-
tahun? dan sudah berchuchu chichit
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orang yang mempunyai tanah itu—
tanah itu maseh lagi T.O.L. Yang men-
jadi kerumitan timbul sekarang ini,
bukan-lah masaalah tanah itu tanah
T.O.L. tetapi pada tahun 1957 Kerajaan
Pusat telah memberi wang ganti rugi
kapada penanam? padi yang mendapat
kerugian pada tahun 1954 dan 1955 dan
bahagian Hilir Perak dia mendapat
peruntokan sa-banyak $250,000 wang
ganti rugi ini. Wang ganti rugi ini
tidak semua-nya di-beri kapada
petani? itu, tetapi di-simpan di-dalam
satu lembaga yang ada dalam negeri
Perak. Kemudian petani? ini boleh-lah
meminta, atau meminjamkan wang
itu kalau di-perlukan oleh petani? itu,
tetapi sa-belum meminjam wang itu,
petani ini mesti-lah menunjokkan
geran-nya sa-bagai chagaran, pada
hal sa-bahagian besar-nya boleh di-
katakan mereka ini ada mempunyai
tanah bendang, tetapi maseh tidak
mempunyai geran, pada hal wang
yang di-simpan itu ia-lah wang mereka
sendiri yang telah di-beri oleh Kerajaan
sa-bagai ganti rugi mereka. Dalam
pada itu pun wang yang $250,000 ka-
pada Hilir Perak ini maseh berbaki
lagi $90,000 yang belum Ilagi di-
serahkan kapada petani? yang ada di-
Hilir Perak ini.

Jadi, dua masaalah-nya sekarang
ini, Tuan Pengerusi. Yang pertama
wang baki $90,000 maseh belum di-
serahkan kapada petani? yang berhak
menerima-nya. Yang kedua, wang
mereka itu di-simpan di-dalam satu
tempat, satu lembaga yang kemung-
kinan petani itu meminta dan memin-
jam-nya ta’ dapat, oleh kerana tanah
mereka itu belum bergeran, pada
hal hak mereka itu mendapat pin-
jaman, tetapi mesti ada chagaran,
chagaran mesti ada geran, bagaimana
orang ini dapat wang itu, kalau tanah-
nya maseh T.O.L? Jadi, ini-lah ma-
saalah yang rumit, yang berlaku dalam
kawasan' saya, ini yang harus agak-nya
juga di-kawasan? saperti saya itu
timbul kerumitan? yang saperti itu.
Jadi, saya harap, boleh jadi Kemen-
terian ini akan dapat mengatasi ma-

saalah ini dengan sa-berapa segara
yang mungkin bagi menyelesaikan
kerumitan yang ada di-hadapan

ra‘ayat itu sendiri.
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Yang kedua, oleh kerana keku-
rangan tanah atau pun oleh kerana
keluarga itu bertambah, maka mereka
pun meminta tanah dan tanah? itu
maseh lagi di-keluarkan sa-chara
T.O.L. Manakala tanah itu di-keluar-
kan sa-chara T.O.L. orang kampong
itu kebanyakan-nya tidak tahu ma‘ana
T.O.L. apa dia, tanam benda? yang
tidak patut di-tanam mengikut Un-
dang? T.O.L., dia tanam getah, dia
tanam durian, dia tanam macham? di-
atas tanah T.O.L. itu, dia meng-
anggap tanah T.O.L. itu telah di-
punyai oleh-nya sendiri sebab telah
menjadi hak-nya sendiri dan ke-
mudian di-jual atau pun apabila dia
kurang sadikit belanja boleh di-jual-
nya kapada orang lain. Jadi saya rasa
untok mengatasi masaalah ini patut-
lah Kementerian ini juga dan pegawai?
yang di-bawah-nya dapat menyelesai-
kan masaalah tanah? T.O.L. yang ber-
sepah? di-dalam tiap? daerah, bukan
negeri, tiap? buah daerah.

Saya menguchapkan tahniah kapada
Menteri ini yang telah menyatakan
dalam Dewan ini bahawa satu pasokan
bagi menyelesaikan tanah di-dalam
negeri? Kelantan dan Perlis, yang ada
dalam Head 53 ini juga—ia-itu Ran-
changan Penyelesaian Tanah negeri
Kelantan, Perlis dan mungkin juga
dalam negeri? yang lain.

Mengikut uchapan yang di-beri oleh
Menteri Yang Berhormat ini, sudah
sekian? puloh ribu banyak-nya tanah?
di-negeri Kelantan yang dahulu-nya
telah menjadi kerumitan, telah dapat
di-selesaikan, telah dapat di-atasi dan
di-beri geran kapada pemilek?-nya.
Masaalah ini bukan hanya berlaku
dalam negeri Kelantan sahaja tetapi
berlaku di-tiap? buah negeri. Saya rasa
patut rombongan? atau ranchangan?
penyelesaian tanah ini di-tubohkan di-
tiap? buah negeri sa-bagai Pegawai?
Pusat untok menolong pegawai? negeri
menyelesaikan masaalah? tanah. Saya
tidak tahu bagaimana tugas pegawai?
berkenaan dengan penyelesaian tanah
dalam negeri Kelantan itu. Sebab dalam
negeri Kelantan, kalau saya tidak
salah, masaalah tanah terlalu rumit
benar di-samping beberapa ribu ekar
tanah telah pun juga di-beri kapada
orang yang bukan bumiputera dalam
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negeri itu. Saya, kalau dapat-lah Men-
teri Yang Berhormat memberi penje-
lasan yang sa-benar-nya, berapa ratus
ribu ekar tanah dalam negeri Kelantan
mengikut yang telah di-selesaikan oleh
Pegawai Ranchangan Tanah Negeri
Kelantan ini, yang ada peruntokan
dalam buku ini, yang telah di-berikan
tanah negeri Kelantan itu kapada
orang yang bukan ra‘ayat negeri Kelan-
tan—bukan bumiputera dalam negeri
Kelantan—berapa ratus ribu ekar.

Kemudian kita hendak tahu kapada
pegawai  di-Sub-head  54—Pegawai
Galian. Tentu-lah Pegawai Galian ini
telah menyelidek apa yang ada di-
dalam tanah yang sa-banyak itu luas-
nya, galian apa yang ada, emas-kah,
tembaga-kah atau apa-kah dan kalau
sa-kira-nya pegawai berkenaan dengan
ini dapat menyatakan tanah itu berisi
galian apa bentok-nya.

Kemudian Pegawai Ukor di-Sub-
head 55, kalau dapat menyatakan
bagaimana bentok tanah itu—berbukit,
bergunong atau sa-umpama-nya dan
juga Kajibumi, bagitu juga Perhutanan,
berapa ribu ekar tanah itu yang di-
berikan dan berapa rasa-nya wang yang
dapat di-hasilkan daripada pengeluaran
kayu balak yang ada dalam tanah itu
telah terlepas daripada tangan bumi-
putera pergi ka-tangan yang bukan
bumiputera.

Saya rasa dengan kerjasama pegawai’
yang tersebut daripada S. 53, S. 54,
S. 55, S. 56 dan S. 57 dapat-lah kita
angka?-nya yang terang, betapa ra‘ayat
negeri Kelantan telah kechiwa dengan
pemberian tanah yang di-berikan
kapada orang yang bukan bumiputera
dalam negeri itu di-samping kerumitan?
yang ada dalam negeri Kelantan itu
sendiri. Sebab itu, walau pun Menteri
yang berkenaan telah menyatakan
banyak masaalah? tanah itu telah dapat
di-selesaikan dalam negeri Kelantan,
saya harap bukan-lah hanya dalam
negeri Kelantan yang dapat di-selesai-
kan tanah yang saperti itu, tetapi juga
patut-lah pada negeri? yang lain juga
yang masaalah-nya sama kerumitan-
nya dengan negeri Kelantan itu di-
dalam masaalah tanah.

Tuan Pengerusi, saya sa-kali lagi
menguchapkan, kali ini hendak mem-
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beri tahniah sahaja kapada Menteri
yang berkenaan ini, kerana beliau telah
dapat menyelesaikan suatu pemogokan
daripada Pegawai? Hutan yang baharu?
ini berlaku—berkaitan dengan S. 57,
Pegawai? Hutan Rendah ini—telah
melakukan pemogokan baharu? ini dan
saya rasa dengan kebijaksanaan Men-
teri ini masaalah pemogokan itu telah
dapat di-atasi. Saya rasa Pegawai?
Hutan kita yang belum mendapat
pembayaran atau belum dapat gaji
yang sempurna atau yang tidak dapat
melanjutkan chara hidup mereka itu
dengan lebeh baik sadikit, sa-patut-nya
dapat perhatian supaya tidak tergen-
dala, sebab manakala berlaku pemo-
gokan ini, bukan sahaja kita rugi tetapi
negeri? kita akan rugi dengan pemo-
gokan ini terutama sa-kali negeri
Pahang, yang banyak mengeluarkan
kayu balak telah menderita kerugian
beratus? ribu ringgit dalam satu hari.
Jadi atas penyelesaian Pegawai? Hutan
kita ini daripada pemogokan itu,
mudah?an kita mengharapkan supaya
mereka itu akan dapat memberi kerja-
sama dengan Kerajaan kita pada masa
yang akan datang.

Bersangkut dengan itu, Tuan Penge-
rusi, yang akhir sa-kali saya hendak
berchakap ia-lah berkenaan dengan kita
tertarek hati tadi pada satu uchapan
Yang Berhormat berkenaan dengan
Timbalan Pesurohjaya Hal Ehwal
Orang? Asli—S. 59, yang beliau menya-
takan satu jawatan Timbalan Pesuroh-
jaya Orang? Asli (Bahagian Penyelidek)
terpaksa di-adakan, oleh kerana sa-
orang penuntut di-Universiti Australia
akan kembali dari sana. Itu uchapan
beliau tadi. Dengan itu Jabatan ini
boleh-lah menubohkan satu Bahagian
Penyelidekan yang telah lama di-perlu-
kan itu. Ma‘ana-nya jelas daripada
uchapan Yang Berhormat ini, Jabatan
ini mustahak dan perlu dan kerana itu
agak-nya Kerajaan telah pun meng-
hantar, bukan sa-orang daripada orang
asli ini yang pergi belajar di-Universiti,
tetapi, kalau saya tidak salah, dua
orang yang mendapat biasiswa di-
hantar ka-Australia dan dalam tahun
yang tidak lama lagi ini, yang kedua?
ini, akan kembali ka-tanah ayer kita.
Dan yang malang-nya yang mendapat
perhatian saya di-sini ia-itu kata Yang
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Berhormat ini ia-itu satu jawatan
Timbalan Pesurohjaya. Satu orang
sahaja yang akan di-ambil di-antara
dua orang yang mendapat biasiswa
yang belajar di-Universiti di-Australia
itu bagi Hal Ehwal Orang? Asli. Kalau
sa-orang sahaja di-antara dua orang
yang mendapat biasiswa ini di-ambil,
apa hal-nya bagi sa-orang lagi, yang
sa-orang lagi itu tidak di-ambil! Saya
rasa mustahak kedua?-nya di-ambil,
kerana rasa saya, orang asli kita ini
jarang benar mendapat biasiswa dan
sa-kali? dia dapat biasiswa keluar
negeri ka-Universiti, dapat ijazah, dapat
diploma atau mendapat degree ber-
kenaan dengan hal ehwal orang? asli,
sa-orang pula yang di-ambil dan yang
sa-orang lagi tidak di-ambil. Ini rasa
saya tidak ‘adil. Sa-patut-nya Menteri
yang berkenaan menggesa sadikit kita
punya pegawai pejabat? yang lain yang
boleh bertolak ansor sadikit-lah, bagi
gaji itu, benarkan-lah sadikit perben-
daharaan kita satu orang ini—sebab ini
orang asli kita ini—yang mustahak
kita ambil hati orang ini dan patut
Menteri ini berjumpa-lah, chara bagai-
mana hendak membuat perundingan
supaya kedua? mahasiswa kita daripada
orang asli ini dapat kita terima sa-bagai
pegawai atau sa-bagai Timbalan Pesu-
rohjaya Orang? Asli. Sebab berchakap
berkenaan dengan orang? asli ini
banyak perkara? yang patut kita hen-
dak selideki berkenaan dengan mereka
itu, sebab dalam kawasan saya pun
ada juga orang? asli ini, banyak, tetapi
barangkali penyelidekan tidak bagitu
sempurna, pegawai tidak bagitu chu-
kup, orang? yang akan mengelola—
pemimpin? mereka tidak bagitu banyak
yang terdiri daripada orang? yang ber-
pendidekan, maka keadaan-nya walau
pun sudah kita bawa daripada yang
jauh sadikit masok ka-kampong itu,
tetapi keadaan-nya maseh terbiar, ten-
tang kehidupan-nya, tentang tanah-nya,
tentang kesihatan-nya, tentang pela-
jaran-nya maseh kurang.

Jadi dengan ada dua orang yang
pergi ka-Australia ini dan keduaZ-nya
kita ambil dan mereka kedua2-nya
bekerja untok kepentingan orang asli
saya rasa segala kerumitan? orang asli
di-mana? pun akan dapat di-atasi.
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Tuan Haji Zakaria bin Haji Mohd.
Taib (Langat): Dato’ Pengerusi, saya
menyokong anggaran perbelanjaan Ke-
menterian Tanah dan Galian ini. Di-
samping saya menyokong, Dato’
Pengerusi, saya suka-lah membangkit-
kan rayuan saya dalam meshuarat
perbelanjaan tahun lepas ia-itu ber-
kenaan dengan sa-buah kampong yang
bernama Kampong Sungai Makau Ulu
Langat, di-belakang pekan Ulu Langat.
Yang Berhormat Menteri kita ada
biasa pergi ka-sana yang mana kam-
pong ini telah di-dirikan oleh pendudok?
China di-sana 40 tahun lebeh. Jadi
mengikut uchapan saya tahun lalu ada-
lah besar kesilapan bagi pehak Kera-
jaan mengeluarkan tanah kampong ini
di-berikan kapada tauke lombong untok
di-jadikan lombong. Dalam uchapan
saya tahun yang lalu, saya ada menga-
takan saya ada bukti yang pemberian
uji lombong ini kita telah mengadakan
kesilapan. Maka itu-lah saya merayu
kapada Kerajaan—kapada Kerajaan
kita yang maha ‘adil ini supaya dapat
menimbangkan dan menarek sa-mula
kebenaran yang telah di-berikan untok
di-lombong itu di-tarek sa-mula. Per-
kara ini Dato’ Pengerusi, telah berlarut?
dan pendudok? yang mempunyai asal
kampong ini sekarang yang berjumlah
lebeh kurang 100 keluarga—100 family
berjumlah 600 jiwa sekarang ini sedang
gelisah kerana kita telah menjanjikan
kapada mereka yang kampong mereka
yang telah 40 tahun ini akan di-berikan
balek kapada mereka. Tiap? Kkali
kempen pilehan raya tahun 1959 kita
berjanji kapada mereka bila kita
menang kita akan keluarkan geran
kapada mereka habis tahun 1959 kita
juga yang menang di-sana, masok
tahun 1964 kita kempen juga, ini kam-
pong akan di-beri geran kapada tuan?
balek sedangkan kempen tahun 1964
dalam bulan April Kerajaan keluarkan
lesen permit memboring kapada tauke
lombong itu dalam bulan April itu juga.

Enche’ Abdul Rahman bin Ya‘kub:
Siapa yang berjanji itu?

Tuan Haji Zakaria bin Haji Mohd.
Taib: Parti Perikatan! kita-lah sebab-
nya saya katakan, Dato’ Pengerusi,
ada kesilapan kita berkenaan dengan
mengeluarkan permit uji lombong
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kapada tauke lombong ini. Saya, Dato’
Pengerusi, suka-lah Yang Berhormat
Menteri ini kalau sudi boleh bersama?
dengan saya selalu berjumpa di-sana
boleh-lah melihat tempat ini tidak
kurang 50 kolam ikan, sa-buah kolam
ikan harga-nya kurang? $3,000, 50
buah kolam ikan ada di-sana, beribu?
pokok durian, beribu? pokok rambutan
40 tahun sudah dudok di-sana. Jadi
rasa-nya sangat-lah menyedehkan ka-
pada pendudok? di-sana—ra‘ayat di-
sana kerana kampong mereka itu telah
di-beri kapada tauke lombong, itu-lah
saya merayu balek, saya tidak-lah ber-
uchap panjang lagi atas hal ini dan
saya merayu balek supaya Kerajaan
dapat menimbangkan perkara ini.

Di-kawasan saya, Dato’ Pengerusi,
di-Ulu Langat, kawasan saya Langat,
di-sana memang kawasan lombong,
jumlah ratus orang daripada Kuala
Lumpur ini dan juga daripada tempat?
lain datang ka-kawasan saya menchari
tanah lombong. Tetapi kalau kita hen-
dak beri pun biar-lah kita beri tempat
yang tidak ada kena-mengena dengan
kampong dan yang tidak ada merosak-
kan kehidupan ra‘ayat dan kampong
di-sana yang berchuchok tanam dan
yang hidup di-tepi? sungai.

Dato’ Pengerusi, sekarang saya masok
dalam butir itu juga ia-itu S. 54 Galian.
Saya berharap kapada Menteri yang
berkenaan supaya dapat-lah menam-
bah lagi dan membanyakkan pas men-
dulang bijeh atau pun lesen mendulong
bijeh. Sunggoh pun sckarang banyak
jumlah sudah ratusan pas mendulang
bijeh ini di-keluarkan kapada pen-
dudok? di-sana, tetapi maseh banyak
lagi ra‘ayat? di-sana mohon berkehen-
dakkan pas mendulang bijeh ini. Pas
mendulang bijeh ini hanya di-keluarkan
kapada kaum ibu sahaja. Jadi pada
fikiran saya apa-lah salah-nya kalau
di-keluarkan pas mendulang bijeh itu
banyak? kapada pendudok di-sana—
kaum ibu di-sana mereka mendulang
di-kampong mereka—di-mukim dan
daerah mereka sendiri. Ini satu dari-
pada chara kita hendak menolong
orang? kampong dan juga dapat
meninggikan taraf hidup pendudok?
luar bandar.

Dato’ Pengerusi, saya masok kapada
S. 57 ia-itu Perhutanan. Saya berpen-
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dapat dasar hutan simpan yang ada
sekarang ini kalau boleh di-ubah
sadikit—di-ubah daripada yang sudah?.
Yang pertama sa-kali, Dato’ Pengerusi,
dalam Selangor saya dapat tahu jumlah
ribu ekar ada hutan simpan lalang
sahaja, hutan simpan itu bukan hutan
tetapi lalang. Jadi lalang atau tanah
hutan simpan itu terbiar sahaja. Jadi
tanah hutan simpan yang lalang ini
tidak ada apa benda di-tanam. Kita
hendak buat ranchangan pun tidak
boleh kerana hutan simpan, tetapi
lalang.

Jadi pada fikiran saya elok-lah tanah
itu di-keluarkan kapada ra‘ayat, ra‘ayat
yang kekurangan tanah. Lagi satu,
hutan simpan dekat bandar—dekat
pekan. Ada pula hutan simpan dekat
pekan di-kawasan saya. Pada fikiran
saya hutan simpan yang dekat dengan
pekan itu lebeh kurang sa-tengah batu
sahaja daripada pekan—hutan simpan
di-Bangi di-pekan Bangi. Pekan Bangi
itu di-kiri, di-kanan, di-hadapan-nya
ladang? getah—di-belakang-nya sa-
tengah batu hutan simpan sahaja. Pekan
itu patut di-besarkan, tetapi tidak ada
tanah hendak di-besarkan, semua-nya
ladang getah. Dan pendudok? di-situ pun
tidak ada tanah hendak buat tapak
perumahan, melainkan beli ladang
getah. Tetapi sekarang ini shukor
Alham dulillah sudah ada di-keluarkan
sadikit—di-keluarkan lebeh kurang 60
ekar tanah kapada pendudok Melayu.
Tanah kubor sudah di-keluarkan, untok
tanah kubor orang China 5 ekar dari-
pada hutan simpan. Tanah kubor orang
India tiga ekar dan ini pula orang
Melayu pula minta tanah kubor. Kalau
tidak, tiga tahun dahulu, Dato’ Penge-
rusi, orang yang hidup hendak ber-
chuchok tanam tidak ada bumi, yang
sudah mati hendak di-kuborkan pun
tidak ada bumi, melainkan itu-lah
hutan simpan sahaja yang ada.

Jadi pada fikiran saya hutan simpan
yang macham ini sa-tengah batu, satu
batu daripada pekan itu elok-lah di-
keluarkan, di-keluarkan sa-berapa yang
boleh di-beri kapada ra‘ayat tempat itu
untok ranchangan kehidupan mereka
masa hadapan. Tuan Pengerusi, di-
kawasan saya, Langat, ini besar juga
hutan simpan-nya, hutan simpan itu
membawa sampai ka-Jelebu saya dapat
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tahu hutan simpan yang berpuloh ribu
ekar ini sampai ka-Jelebu sana sudah
pun di-berikan kapada sa-orang tauke,
tauke kayu, jadi tauke kayu ini berapa
lama hingga sampai turun menurun-
nya dia saya ingat sampai 50-60: tahun
pun tidak boleh habis, kapada dia sa-
orang ini hutan yang berpuloh? ribu
ekar ini yang telah di-beri kapada
tauke ini, jadi saya fikir perkara yang
sa-macham ini tidak ekonomik-lah,
biar-lah orang lain sama dapat sama
punya ekonomi bersama biar orang lain
sama dapat, biar-lah orang lain juga
sama merasa, apa salah-nya kalau di-
beri dua ribu ekar ranchangan kilang
beri-lah 10 ribu ekar, sampai berpuloh?
ribu itu jadi orang lain pun tidak dapat
hendak merasa lagi, Tuan Pengerusi.
Itu-lah terima kaseh, Tuan Pengerusi.
(Ketawa).

Wan Abd. Kadir bin Ismail (Kuala
Trengganu Utara): Tuan Pengerusi,
saya suka-lah hendak mengambil
sadikit bahagian dalam perbinchangan
Kementerian Tanah dan Galian ini dan
perkara yang pertama saya hendak
sentoh ia-lah soal S. 54 Jabatan Galian.
Tuan Pengerusi, tadi ahli dari Ulu
Langat ada membicharakan soal bijeh
dan pada masa ini banyak orang
berchakap soal bijeh, soal prospect
bijeh dan soal boring bijeh. Soal bijeh
sudah menjadi satu hysteria di-seluroh
kemajuan negeri di-Tanah Melayu
sekarang ini masing? menchari bijeh,
menchari tanah untok bijeh, dan pada
saya oleh kerana terlalu berlumba?
menchari bijeh, tanah untok bijeh, bijeh
ini sudah menjadi satu puncha beng-
kerap-nya orang? yang gilakan bijeh
ini.

Banyak chontoh-nya, Tuan Pengerusi,
pada tempat saya sendiri ada beberapa
orang yang telah menjualkan tanah dan
rumah-nya sendiri kerana hendak
menanggong sara tanah bijeh yang dua,
tiga ribu ekar itu—berapa sa-bulan dan
berapa sa-tahun hingga pada akhir-nya
bengkerap, tanah tergadai, rumah
tergadai kerana mengejar bayang? bijeh.
Jadi daripada bijeh memberi harapan
bebaikan ekonomi kapada orang ramai
menjadi suatu puncha kebinasaan
kapada orang ramai terutama kapada
bumiputera yang hendak menchari
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peluang senang, chari bijeh dapat tanah
dua ribu ekar chari tauke, tauke Kuala
Lumpur-kah tauke Singapura-kah me-
minta dua, tiga ribu, 5 ribu, 10 ribu
dahulu nanti buat agreement dapat lagi
15, 20, 30 ribu, 100 ribu, 200 ribu-itu
tujuan mereka. Jadi saya merasa dalam
perkara bijeh dan mengatasi problem
bijeh ini, Tuan Pengerusi, ada baik-nya
sa-suatu langkah yang lebeh concrete
kita fikirkan untok menyelamatkan
nasib pengejar? bayang? bijeh ini, dan
saya nampak langkah yang di-ambil
oleh Kerajaan Negeri sa-bagai Perak
dengan Kerajaan Negeri mengambil
langkah untok menjalankan prospect
tanah? kawasan bijeh orang Melayu,
satu langkah yang boleh di-jadikan
suatu chara untok kita perbesarkan
lagi untok kita, atau pehak Kerajaan
memikirkan lebeh baik lagi daripada
itu atau di-buat chara itu atau lebeh
baik daripada itu untok supaya bijeh
dan tanah bijeh ini menjadi puncha
kekayaan dan puncha kema‘amoran
daripada menjadi puncha kebinasaan
sa-bagaimana yang telah berlaku kapada
banyak tempat dan banyak negeri
dalam tanah ayer kita pada masa ini
Dan saya sangat kasehan pada orang
pada masa ini yang banyak mengejar?
bijeh dan tanah? bijeh, Tuan Pengerusi.

Kemudian, saya suka-lah hendak
beredar kapada S. 53 tentang Pesuroh-
jaya dan sunggoh pun soal tanah ini
soal negeri yang di-katakan oleh Ahli
daripada Parit tadi barangkali ada jasa
baik bagi Kementerian ini untok
mengarahkan perkara sungutan yang
banyak tentang soal tanah dan ke-
lebehan tanah ini. Sekarang semenjak
kita melancharkan Ranchangan Lima
Tahun yang ke-dua yang berakhir pada
tahun ini, terlalu banyak ranchangan
pembangunan  di-jalankan, antara
ranchangan pembangunan ini ia-lah
jalan? raya dan bangunan?, projek?
yang macham? dan ini pada banyak
keadaan menghendaki di-ambil balek
tanah, di-tebang pokok, pokok kelapa-
kah, pokok duku-kah pokok rambutan-
kah, pokok buahan?-lah yang men-
datangkan hasil kapada orang kampong.

Soal-nya bila tanah itu di-ambil balek
dan pokok ini di-tebang, Pegawai
Penempatan atau Settlement Officer
harus pergi dan menilaikan perkara ini



5245

dengan segera dan mengangkat penilai-
an itu ka-atas supaya di-selesaikan
dengan segera akan pembayaran balek
akan harga pokok? tanaman yang di-
ambil ini. Apa yang berlaku, Tuan
Pengerusi, dalam kawasan saya teru-
tama sa-kali tiga tahun jalan itu sudah
siap pokok sudah bertebang, entah jadi
kayu api, entah jadi abu sudah jadi
apa, tetapi duit-nya belum berbayar
kerana belum di-selesaikan oleh
Pegawai Penempatan tentang perkiraan
macham mana pembayaran-nya dan
penilaian-nya dan sa-bagai-nya dan
hubongan-nya dengan Kerja Raya
yang menebang dan sa-bagai-nya tidak
tahu-lah saya macham mana. Jadi ini
menimbulkan rasa tawar hati orang
kampong, dan rasa tidak puas hati,
baik tidak usah dia kata ada jalan ada
jalan pokok rambai aku, poko pokok
duku aku ada boleh rasa? aku ini hari
sudah ada jalan hendak makan hasil
pun tidak dapat, tidak selesai lagi pula.

Jadi ini semua menimbulkan bibit?
yang tidak bagitu sihat, jadi kalau
boleh-lah dengan jasa baik daripada
Pesurohjaya Tanah dan Galian negeri?
Tanah Melayu supaya dapat-lah per-
kara yang macham ini di-atasi, di-beri
arahan bagaimana-kah supaya tidak-
lah berulang? kali pada banyak tempat
kerana perkara yang sa-macham ini
menghendaki  penyelesaikan  yang
segera.

Kemudian satu perkara lagi, Tuan
Pengerusi, ini tentang Pegawai Penyele-
saian Tanah-lah, Pegawai Penempatan-
lah sekarang ini kapada kebanyakan
negeri sudah terhadap dengan suatu
masaalah, masaalah tanah haram ter-
lalu banyak, jadi negeri? itu telah
mengambil keputusan siapa yang dudok
di-tanah baram pada sekian haribulan
boleh Kerajaan timbangkan untok di-
bagi kapada dia dan di-lot’kan tanah
itu. Jadi tentu-lah berhajat kapada S.O.
atau Pegawai Penempatan hendak me-
ngukor tanah tengok macham mana.
Apa yang berlaku ini saya bukan
hendak menudoh atau apa, tidak, tetapi
entah macham mana sa-tengah?-nya
orang yang tidak kena mengena dengan
tanah haram itu ada dalam list masok,
dia sudah lama dudok sa-belum dari-
pada tarikh ini lagi dengan main song-
lap, main silap mata entah macham
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mana, ini perkara-lah yang berlaku
pada banyak tempat jadi sebab kita
adakan dead line, dead line pada
sekian haribulan katakan-lah tahun
1963 bulan 9 tahun 1963 saya pun
dudok sa-belum daripada tarikh itu di-
kira akan di-beri pertimbangan untok
bagi mereka memileki tanah haram
ini. Maka oleh sebab tarikh ini di-beri,
ini-lah perkara? yang tidak senang ini
timbul. Jadi kata orang lain yang tidak
dapat kesempatan bagitu, kami buat
permohonan sudah 10 tahun dahulu
sampai sekarang tidak dapat. Ini orang
entah macham mana bagitu bagini
dapat masok dalam list S.O. Ini
macham mana? Jadi ini semua tidak
menyenangkan. Jadi ini semua perkara?
yang timbul dalam pertadbiran tanah,
terutama sa-kali untok mengatasi soal
tanah haram ini yang memang chukup
memeningkan kepala Kerajaan? Negeri.
Tetapi, patut-lah di-chari jalan bagi
mengatasi, supaya perkara yang sa-
bagini tidak timbul. Kerana ini—dengan
ada-nya keputusan mengatakan dead
line—sekian hari bulan dan sekian
tahun hidup—ini membuka pintu bagi
permainan di-belakang layar, di-balek
tabir atau di-belakang pintu. Macham?
perkara boleh berlaku. Dan ini semua
harus di-chegah dengan keras! Kalau
tidak, sukar-lah kita hendak mengambil
keperchayaan penoh orang ramai yang
memang dahagakan tanah sa-lama2-
nya.

Kemudian, Tuan Pengerusi, saya
agak terperanjat juga tadi, mendengar
penerangan daripada Menteri Yang
Berhormat tentang tanah di-Kelantan
yang 400,000 ekar ini belum selesai
tadi. Saya ta’ hendak-lah sebut macham
Ahli dari Hilir Perak—fasal tanah
bumiputra ta’ bumiputra. Chuma di-
Kelantan ini satu yang saya rasa sam-
pai sekarang belum jelas. Dahulu pada
masa Kerajaan Pusat menawarkan
Ranchangan FLDA-—semua pandang
ka-mari nampak-nya orang Kelantan
tolak—ini ranchangan ta’ elok, ini
ranchangan ta’ beri kebajikan. Kami
ada ranchangan sendiri. Kami beri 10
ekar tanah kapada orang? yang tidak
bertanah yang ke-betulan semua-nya
orang Ahli PAS belaka-lah. Maka
pergi-lah hamba Allah ini ka-dalam—
khabar-nya masok ka-dalam sana
dengan jalan-nya ta’ ada—merempoh
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paya, merempoh hutan, merempoh apa.
Sudah masok, makanan ta’ ada—keluar
balek. Apa sudah jadi dengan ran-
changan ini? Berapa banyak sudah di-
bagi? Berapa banyak telah berjaya?
Banyak yang gagal!—yang kata ran-
changan lebeh baik daripada FLDA
itu. Sekarang senyap sunyi. Saya yang
hairan fasal senyap sunyi. Ini problem
400,000 ekar—tanah yang belum selesai
sampai sekarang. Takut ada problem
yang di-tinggalkan pula oleh Pengerusi
Lembaga Tanah ini yang telah kalah
Pilehan Raya tahun 1964 ini—nanti
pula timbul lagi problem. Nanti Menteri
kita pula akan pikul. Apa problem-nya
itu, tolong-lah terangkan. Kita pun ta’
tahu. Nanti akhir? kelak Menteri juga
yang akan pikul tanggong-jawab, ini
kena sclesaikan. Dengan kita punya
tuan Penyelia Tanah dan Galian,
Malaysia, juga kena pikul chara hen-
dak menyelesaikan dan hendak meng-
hantar pegawai? semua. Kerana dahulu
dia ambil pegawai? survey yang bukan
pegawai Kerajaan—pegawai? private
yang di-ambil dari luar untok meng-
ukor tanah ini semua. Entah ukoran itu
betul ta’ betul pun ta’ tahu, apa
kejayaan-nya. Ini, takut ranchangan
Mat Jenin pun ta’ tahu. Jadi, semua
itu kita ta’ tahu kesah.

Kemudian, Tuan Pengerusi, beredar-
lah saya kapada S. 57. Ini fasal hutan
(forest). Jadi, pada masa ini, Tuan
Pengerusi, kalau kita kira hasil
negara—hasil timber—hasil kayu, ada-
lah hasil yang ketiga besar-nya. Dan
pada masa ini, satu galakan besar di-
beri oleh Kerajaan untok memper-
banyakkan pengeluaran balak?. Pada
masa ini juga, satu bahagian daripada
ranchangan Kerajaan untok meng-
galakkan bumiputra dalam perniagaan
ia-lah menerusi kayu? balak ini. Maka,
pada masa ini banyak-lah permohonan
untok mendapat kebenaran membuka
kawasan kayu balak ini. Dan banyak-lah
pula orang yang mendapat dan banyak-
lah juga orang yang tidak mendapat.
Satu perkara yang saya rasa untok kita
mengamati daripada tujuan asal di-beri
kebenaran kayu balak kapada bumi-
putra atau pun orang Melayu jangan-
lah perusahaan ini menjadi yang
di-katakan orang perusahaan Ali Baba.
Kebanyakan-nya bagitu. Beri sahaja—
nama permit sahaja nama bumiputra
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atau Melayu, tetapi yang menjalankan
kesemua-nya ia-lah orang lain. Kalau
terus kita katakan nama joint venture
terus—lain. Tetapi tidak! Ini bulat?
nama—nama permit kita Melayu, tetapi
yang menjalankan orang lain. Jadi, dia
ini pakai terima gaji bulan-lah. Berapa
ratus-kah sa-bulan dia beri? Jadi ini
chara yang tidak elok—bukan chara
hendak meninggikan ekonomi bumi-
putra. Saya merasa, ini-lah perkara?
yang harus kita elakkan. Jadi, bagai-
mana chara-nya kita ta’ tahu. Tetapi,
saya merasa patut-lah di-chari jalan
supaya perkara ini tidak banyak ber-
ulang. Dan juga satu perkara yang saya
hendak beri ingatan ia-itu jangan-lah—
kita tidak mahu-lah perkara berlaku
saperti yang di-tinggalkan oleh penjajah
di-negeri? Borneo itu akan berlaku di-
sini. Kerana di-negeri Borneo ini yang
penjajah tinggalkan,—kebanyakan balak
ini ia-lah macham monopoly sahaja.
Satu dua orang punya kuasa sahaja.
Jadi ini pun satu perkara yang tidak
elok sangat.

Kemudian, Tuan Pengerusi, akhir-nya
S. 59—Orang? Asli. Saya suka-lah
hendak tahu tentang kerja? yang di-
jalankan oleh Jabatan Orang Asli ini—
ia-kah sa-takat kerja menjalankan,
memberi dan menjaga kebajikan orang
asli sahaja? Tidak-kah termasok dalam
kerja?-nya menjalankan usaha assimi-
lasi atau assimilation orang ini untok
makin sa-hari makin dekat dan makin
rapat kapada masharakat ramai kita
yang civilise ini? Kerana kalau tidak
memang di-arahkan dengan betul usaha
Jabatan ini bagi menjalankan assimila-
tion ini, maka lambat-lah kita hendak
menchapai assimilation kapada orang
yang berapa belas ribu orang sahaja
di-seluroh Tanah Melayu ini. Dan ini
kita rasa ta’ elok. Benda ini sudah
lama—kita ada pejabat ini sudah
lama—bukan baharu sa-tahun dua
tahun. Sudah lama'! Jadi sa-takat mana
hasil kita chapai dalam segi assimila-
tion sahaja. Sa-takat mana kita sudah
chapai? Biar kita ada target dalam
perkara ini. Ini perkara sangat mus-
tahak. Kalau ada tadi saya dengar ada
orang asli yang sudah sampai belajar
ka-Australia. Kita sangat berbesar hati.
Tetapi kita mahu lebeh daripada itu
lagi. Bukan satu dua orang, tetapi ke-
selurohan masharakat orang asli itu
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sa-rupa dengan masharakat ramai. Dan
chontoh yang di-buat macham di-batu
12 Gombak ini, di-tempatkan sa-mula
orang asli di-tempat yang baharu dan
satu surrounding yang baharu. Ini
langkah macham ini patut di-
perbanyakkan. Patut di-perbanyakkan
untok memperchepatkan assimilation
ini ka-dalam masharakat ramai. Ini
perkara yang sangat mustahak supaya
tidak-lah lagi timbul keadaan yang
tidak bagitu menyenangkan—keadaan
orang? asli yang sa-tengat’-nya maseh
liar daripada masharakat yang ramai
yang civilise ini.

Kemudian saya suka-lah, pada akhir-
nya, mendapat jaminan daripada Yang
Berhormat Menteri—jaminan sahaja
bukan saya kata perkara ini berlaku,
jaminan sahaja bahawa badan? pengem-
bang ugama Christian tidak-lah di-beri
kesempatan sadikit pun bagi menjalan-
kan apa jua kerja kebajikan kapada
orang? asli ini kerana kalau kita kata
dia bukan mengembangkan ugama
Christian, dia menjalankan kerja ke-
bajikan sahaja, tetapi kerja kebajikan
ini-lah dia perlahan? menarek dan
memasokkan jarum ugama Christian
itu kapada orang? asli dan saya suka
mendapat jaminan yang perkara ini
tidak akan berlaku.

Enche’ Mohd. Tahir bin Abdul
Majid (Kuala Langat): Yang Ber-
hormat Tuan Pengerusi, saya suka
mengambil bahagian di-dalam perbin-
changan peruntokan perkara S. 53 sa-
bagai yang telah di-sampaikan Yang
Berhormat baharu? lepas tadi dalam
soal segi tanah. Saya hanya hendak
merayu kapada Menteri Yang ber-
kenaan agar dapat di-kaji sa-mula
kaedah dan keadaan “Land Code” dan
“Land Enactment” itu kerana kalau
kita perhatikan dengan teliti di-dalam
beberapa perkara “Land Code” dan
“Land Rules” itu ada-lah mensesuai-
kan kedudokan dan kaedah chara pen-
jajah menjalankan Undang?-nya yang
menyesuaikan bagi diri mereka sahaja.
Oleh yang demikian saya berharap
dapat di-kaji sa-mula mensesuaikan
kedudokan kita yang telah merdeka
dan berdaulat pada hari ini.

Saya beraleh kapada S. 54, muka
483, Butiran (1) hingga Butiran (7)
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ia-itu Jabatan Galian. Di-sini juga saya
merayu kapada Menteri yang ber-
kenaan dan sa-terus kapada Ketua
Jabatan ini supaya meninjau dan meng-
kaji sa-mula kaedah dan keadaan
Undang? Melombong di-dalam negeri
kita ini. Bertuah sunggoh kita pada
hari ini telah mendapat penjelasan
daripada Menteri yang berkenaan, sa-
orang anak bumiputera, yang telah
memegang jawatan yang tertinggi sa-
kali di-dalam Jabatan ini. Ini saya
menguchapkan tahniah kapada-nya.

Satu perkara atau pun dua tiga
perkara yang hendak saya berikan
pandangan di-dalam Undang? Me-
lombong ia-itu dalam segi mendapat-
kan tempat untok di-lombong beberapa
tempat—500 ekar, 1,000 ekar, 3,000
ekar, 5,000 ekar, satu badan atau satu
perusahaan. Tetapi pada keselurohan-
nya, tempat? ini tidak dapat di-kerja-
kan dengan sa-kali gus atau pun sa-kali
jalan. Maka di-dalam Undang? ini
boleh di-kait’kan di-antara 1, 2, 3, 4, 5
di-kaitkan ka-satu maka dia boleh
menjalankan daripada satu masa ka-
satu masa mengikut kehendak pe-
lombong? itu sendiri bermaana ini
ada-lah sa-chara menguasai seluroh
tanah perlombongan yang di-dapati-nya
di-dalam kawasan? yang tertentu, sa-
olah? monopoly, sa-olah? supaya jangan
orang yang lain daripada itu mendapat
tempat untok menchuba melombong.
Jadi itu-lah kesulitan di-hari ini,
kerana banyak perkara? yang sa-
umpama ini berlaku di-dalam negeri
Selangor, Perak dan bagitu juga Negeri
Sembilan. Kalau mengikut bagaimana
sharat? pajak atau pun lease yang
telah di-berikan kapada pelombong? itu
maka sampai masa-nya 10 tahun, 15
tahun, atau 20 tahun. Maka lease itu
pun habis-lah, tetapi apabila di-
kaitkan-nya maka dia boleh me-
manjangkan masa itu sa-hingga dia
habis menjalan dan melombongkan
tanah yang demikian. Ini satu kesulitan
Yang Berhormat Tuan Pengerusi, yang
mana pelombong? besar dapat tahu
lebeh dahulu daripada pelombong?
kechil atau pun anak? tempatan atau
pun anak? bumiputera.

Oleh yang demikian perkaitan di-
antara satu dengan satu itu sudah
bagitu jauh maka tentu-lah orang? yang
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ada mempuyai kedudokan, yang mem-
punyai lebeh modal yang banyak, maka
perusahaan ini tentu dapat di-atasi
dengan sa-chara tidak langsong dari-
pada pelombong? kechil.

Lagi satu perkara yang saya hendak
sampaikan di-sini ia-itu Sub-Lease,
Sub?-Lease. Tanah ini tanah yang telah
di-korek, tanah-nya telah di-kerjakan
tetapi oleh di-fikirkan kalau kapal itu
hanya dapat mengorek 80 kaki, 60 kaki
tetapi ada 180 kaki lagi ka-bawah kapal
itu tidak sampai mengorek maka di-
bahagikan Sub-Lease kapada orang
yang suka melombong di-tempat itu
dan orang yang Sub-Lease ini boleh
Sub-sub Lease pula lagi, jadi chukai
di-atas chukai tiga kali chukai, empat
kali chukai. Ini saya rasa tidak-lah
bagitu memuaskan kerana kalau-lah
pelombong yang pertama telah men-
dapat habuan atau pun telah mendapat
hak-nya di-atas tanah itu, maka pulang-
kan sahaja-lah kembali kapada Keraja-
an dan boleh di-beri terus kapada siapa
juga yang meminta kemudian kelak
supaya dapat orang itu terus memileki
hak-nya dan tidak ada kena chukai
di-atas chukai lagi.

Sa-bagai yang telah di-sampaikan
oleh wakil daripada Ulu Langat tadi—
mendulang. Saya rasa kalau pendapat
saya lesen? mendulang yang ada hari ini
pun tidak usah-lah di-keluarkan kerana
mendulang ini yang saya telah pasti
memerhatikan bukan sahaja dia men-
dulang, dia mengorek, mengorek tebing
sungei, dia pergi ka-tanah? yang dia
tahu ada berisi, di-korek di-bawah
tebing sungei, dia chuchi. Ini-lah chara-
nya kalau dapat jangan-lah di-banyak-
kan lagi lesen mendulang ini di-keluar-
kan oleh kerana merosakkan tebing?
tanah dan tebing? sungei dan juga
menggalakkan mereka ini sa-chara
tidak langsong menchuri tanah? itu
di-bawa ka-tepi sungei.

Lagi yang ke-tiga ia-itu chara sa-
saorang yang chuba dan baharu
munchul hendak menjalankan per-
usahaan melombong maka orang? ini
terpaksa-lah Jabatan ini menemu-duga.
Apabila di-dalam temu-duga ini tidak
mendapat  kelulusan sa-kurangZ-nya
709% atau 65% maka mereka ini tidak
di-bolehkan menjalankan lombongan
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dan ada berhak pegawai? yang ber-
kenaan melantek orang yang lain dari-
pada itu untok menjalankan lombong-
nya daripada rakan? dia. Saya rasa
ini-lah satu kechurigaan bagi, lebeh?
lagi bagi anak? bumiputera, yang chuba
munchul ka-hadapan hendak memasoki
perusahaan ini telah takut kerana sifat
anak? bumiputera ini apabila ka-
terlaluan maka dia chuba-lah undor
ka-belakang. Jadi saya berharap jika
dapat di-berikan pimpinan, berikan
chara tidak langsong segala ke-
mudahan? kapada mereka? ini.

Saya perchaya apa yang di-katakan
oleh Yang Berhormat baharu ber-
chakap daripada saya tadi yang
si-pengejar? tanah ini yang hanya
mengambil hasil “tribute” sahaja
daripada sa-bulan ka-sabulan tidak
akan berlaku. Kerana ini-lah apabila
di-pohonkan tanah—tanah telah dapat
tetapi apabila dia menchuba mendapat-
kan pegawai? itu untok mendapatkan
kajian bagaimana chara hendak me-
lombong dan sa-lain-nya maka bila
datang temu-duga, maka dia chuba-lah
undor ka-belakang dan dia menchari
jalan lain untok mendapatkan perkara
yang senang. Jadi saya berharap
pegawai yang berkenaan akan meng-
ambil perhatian yang penoh dalam
perkara ini kerana kalau-lah di-katakan
untok membawa dorongan anak? bumi-
putera kapada bankruptcy saya tidak
perchaya, kerana dengan dorongan ini
juga-lah kalau kita berikan asohan dan
ajaran dan perhatian yang baik maka
mereka mendapatkan kerja? itu dengan
sa-chara baik dan dapat kita lateh
dengan sa-chara baik. Beredar kapada
S. 56 muka 493, Butiran (25), (26), (27)
dan (28)—Pegawai? Kaji Bumi. Saya
sunggoh tertarek hati di-atas kerja?
yang telah di-jalankan oleh pegawai?
ini, tetapi saya minta supaya dapat
ke-pastian yang penoh sa-lepas dapat
di-kaji hasil bumi dan kaedah keadaan
bumi itu sa-kira-nya tidak menjadi
kesalahan daripada undang?, memberi-
kan satu chara penerangan ka-tempat?
yang berkenaan. Kerana di-dalam sa-
suatu kampong, apabila sudah di-kaji
hal keadaan dan kedudokan bumi di-
tempat itu, maka orang? yang men-
dudoki kampong itu tertunggu? apa-kah
dia benda-nya? Apa-kah Kerajaan
akan buat? Apa-kah ranchangan
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Kerajaan akan buat? Ada-kah kam-
pong dia ini akan di-ambil oleh
Kerajaan atau ada-kah kampong ini
boleh menjadi satu tempat yang baik
kapada mereka semua? Ini, Yang
Berhormat Tuan Pengerusi, tahu-lah
keadaan dan kedudokan orang kita
kampong, sa-suatu perkara yang di-
jalankan oleh Kerajaan itu mereka
hanya tertunggu? ketakutan, ke-gem-
biraan tidak tentu hala dan tidak tentu
arah bagaimana hendak di-tunggu.

Beraleh kapada S. 56 muka 494
Butiran (6)—Siasatan Galian. Ini Yang
Berhormat Tuan Pengerusi, telah pun
di-terangkan oleh Yang Berhormat
Menteri yang berkenaan. Sunggoh pun
bagitu saya berharap dalam siasatan?
ini kalau dapat biar-lah siasatan ini
sa-chara memberikan butiran. Jangan-
lah siasatan sa-kali jalan dan sa-suatu
itu hendak di-siasat sa-mula. Kerana
di-dalam siasatan galian ini terpaksa
kita menchari butiran, kalau tidak,
kita akan menggunakan belanja yang
bagitu banyak dan sia? sahaja. Jika
tempat itu tidak di-dapati sa-bagaimana
sa-chara langsong kita telah siasat.

Perkara S. 57 muka 497 Butiran (57),
(58), (59), (60), ia-itu Kehutanan. Di-
sini juga banyak rakan sa-jawat saya
telah menyentoh di-dalam keadaan dan
kedudokan pegawai? ini. Saya hanya
hendak menguatkan dalam perkara
yang tersebut ia-itu pegawai? ini dudok-
nya jauh daripada pekan, dan jauh pula
kadang? itu dengan kampong. Oleh
yang demikian untok mereka men-
dapatkan tempat dudok, untok men-
dapatkan anak?-nya ka-sekolah, untok
mendapatkan segala? kemudahan—jauh
dari pada api—perhatian yang penoh
dan berat patut di-berikan kapada
mereka sakalian, kerana mereka-lah
harapan kita yang akan dapat menjaga
hutlz;n dan mengeluarkan hasil yang
baik.

Sekian sahaja Yang Berhormat Tuan
Pengerusi, terima kaseh.

Mr Speaker: Meshuarat
tanggohkan sa-lama 15 minit.

ini di-
Sitting suspended at 11.50 a.m.

Sitting resumed at 12.05 p.m.
Mr (Deputy) Speaker in the Chair.
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Debate resumed.

Mr Chairman: Terlebeh dahulu
saya suka hendak memberi tahu Ahli?
Yang Berhormat ia-itu pada pukul
12.20 saya akan meminta Yang Ber-
hormat Menteri menjawab segala
pandangan dan pendapat daripada
Ahli* Yang Berhormat.

Enche’ Hussein bin To® Muda
Hassan (Raub): Tuan Pengerusi,
muka surat 477 Sub-head 52—Menteri
Tanah dan Galian. Saya menyokong
dengan sa-kuat?nya di-atas peruntok-
an yang telah di-untokkan di-dalam
Kementerian ini, tetapi saya harap
Kementerian ini akan membuat lebeh
lagi estimate pada tahun yang akan
datang kerana terutama sa-kali untok
menyelesaikan hal pentadbiran tanah
yang di-fikitkan kusut telah beberapa
lama. Pada pendapat saya dalam hal
pentadbiran dalam Pejabat? Tanah di-
dalam negeri kita ini, jika perjalanan-
nya sa-bagaimana yang ada pada masa
sekarang—pada pendapat saya barang-
kali dalam tempoh 10 tahun lagi pun
kita tidak akan dapat menyelesaikan
hal permintaan? tanah yang telah ter-
bengkalai beberapa tahun dalam
penyelesaian berkenaan dengan sukat-
menyukat dan lain?-nya. Maka saya
harap dengan kerjasama Kementerian
ini dan Kerajaan Negeri, dapat kita
menguruskan hal kesulitan? dan ke-
rumitan? yang sedang ada pada masa
sekarang dan saya menyeru pada
Menteri yang ada sekarang ini, sebab
dia ada memberi jawapan kapada
saya dalam masa meluluskan Rang
Undang? Tanah Kebangsaan dahulu,
yang dia itu ada sadikit merasa takut
hendak menggesa Kerajaan Negeri
untok membuat peratoran® tetap ber-
kenaan dengan hal penyelesaian pen-
tadbiran tanah ini.

Saya harap, untok kebajikan dan
faedah ra‘ayat, patut-lah Menteri ini
jangan takut, beri-lah fikiran atau beri-
lah arahan yang boleh membena kapada
Kerajaan Negeri itu.

Saya berjangkit kapada muka surat
483 Head 54, Sub-head (1) Ketua
Merinyu Galian. Sunggoh pun ke-
banyakan pentadbiran galian ini ia-lah
di-tadbirkan oleh Kerajaan Negeri,
tetapi saya suka hendak memberi
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pandangan dan rayuan kapada Merinyu
ini di-atas apa yang saya dapati yang
terjadi di-dalam kawasan saya ia-itu
sungai® yang ada dalam kawasan saya
pada masa dahulu-nya elok, jerneh dan
chantek ayer-nya. Maka pada masa
sekarang ayer-nya keroh. Jadi apabila
saya siasat apa sebab-nya ayer sungai
sudah jadi keroh ia-lah di-sebabkan
orang mendulang bijeh atau lain? di-ulu
sungai itu, maka di-dapati kebanyakan
orang? yang membuat pekerjaan yang
sa-macham ini tidak ada mempunyai
lesen. Maka saya harap Merinyu
Galian ini bekerjasama dengan Pejabat
Galian Negeri untok menyelesaikan
perkara ini supaya jangan berjadi? lagi
berkenaan dengan mendulang bijeh dan
mata benda yang lain dengan chara
yang haram.

Saya berjangkit kapada muka surat
495 Head 57, Sub-head (1) Ketua
Pemelihara Hutan. Di-sini saya suka
hendak membuat pandangan ia-itu
berkenaan dengan hutan simpan ber-
hampiran dengan bandar Raub, ada
satu kawasan hutan simpan yang di-
namakan Hutan Simpan Rotan Tung-
gal. Hutan simpan ini telah jadi sa-
buah hutan di-dalam tengah? kawasan
perbandaran. Jadi, kawasan? hutan ini
telah di-berikan kapada tauke pembalak
untok mengeluarkan kayu®> di-dalam
hutan itu, tetapi kayu? yang di-tebang
mana tidak di-bawa keluar itu telah
menjadi satu benchana kapada pen-
dudok? di-sekeliling kawasan hutan
simpan itu, sa-bagaimana yang terjadi
dalam bulan sapuloh dahulu ia-itu
segala kayu? itu telah di-hanyutkan
oleh ayer daripada bukit itu dan telah
melibatkan rumah? yang di-bawah
bukit itu di-langgar oleh kayu? dari-
pada hutan simpan itu. Maka saya rasa
patut-nya-lah Kerajaan pada masa
sekarang meminta Kerajaan Negeri
untok memansokhkan hutan simpan itu
di-jadikan tanah Kerajaan balek supaya
boleh di-berikan kapada pendudok?
berchuchok tanam, jangan-lah di-jadi-
kan kawasan orang memotong kayu
kerana bahaya-nya satu daripada-nya
bahaya saperti saya katakan tadi, apa-
bila datang musim hujan lebat akan
membawa ayer yang turun daripada
bukit membawa kayu? itu ka-bawah
dan merosakkan segala harta benda
pendudok? di-sekeliling tempat itu.
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Satu lagi, muka surat 500 Head Sub-
head (1) Ketua Pelindong Mergastua.
Keuta Pelindong Mergastua ini, sa-
bagaimana uchapan Yang Berhormat
Menteri tadi, ia-lah mengawal binatang?
liar. Saya fikir binatang? liar ini ter-
masok-lah harimau. Dalam lima enam
bulan yang sudah atau pun tujoh bulan
yang sudah di-kawasan saya harimau
telah maharaja-lela dan telah ada yang
menjadi mangsa harimau. Tetapi apa-
bila di-minta pertolongan daripada
kaki-tangan Pejabat Pelindong Mer-
gastua yang ada di-situ, mereka hanya
ada dua orang sahaja, mereka itu tidak
dapat membunoh harimau itu hanya
berjaya menghalaukan jauh? sahaja.
Jadi di-sini menjadi sungutan pen-
dudok® di-kawasan saya mengatakan
tidak ada guna-nya kalau kita halau?,
lambat laun bila dia lapar dia akan
keluar balek. Saya membuat panda-
ngan di-sini perkara harimau meng-
ganas ini saya minta Ketua Perlindong
Mergastua minta kerjasama dengan
orang di-kampong di-mana harimau itu
mengganas dengan memberi peluru?
atau pun senapang untok orang? kam-
pong itu pergi membinasakan harimau
yang mengganas itu. Sebab-nya, sa-
bagaimana yang terjadi di-tempat saya,
apabila harimau itu menangkap sa-
orang orang di-situ mereka tidak berani
lagi pergi ka-kebun? getah sampai ber-
bulan? untok memotong getah untok
kehidupan mereka. Maka ini-lah di-
harapkan Ketua Pelindong Mergastua
ini membuat satu kajian yang agak
memberi faedah kapada ra‘ayat di-
sana bukan kerana melindong binatang?
yang liar atau pun melindong binatang?
yang patut kita pelihara di-dalam hutan
sahaja. Dan juga hendak-lah membantu
jangan binatang? liar ini membinasakan
tanaman? atau pun mengancham ke-
hidupan pendudok? di-mana? kampong,
sakian-lah.

Enche’ Mustapha bin Ahmad (Tanah
Merah): Saya uchapkan banyak?
terima kaseh kerana dapat berchakap
walau pun sadikit di-dalam Kementerian
ini. Pertama sa-kali saya uchapkan
banyak terima kaseh kapada Kerajaan
Pusat dan Menteri yang berkenaan
kerana hari ini telah menghantar satu
rombongan untok membuat penyelesai-
an tanah dengan chara lain scheme
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yang ada di-negeri Kelantan itu. Sa-
benar-nya penyelesaian tanah yang
berjalan dalam negeri Kelantan hari ini
patut-lah Ahli Yang Berhormat yang
mengecham bahawasa-nya itu ada-lah
hasil daripada pekerjaan orang PAS—
tidak, ini ada-lah sudah lama masaalah?
itu saperti tanah pesaka, tanah yang
tidak sanggup di-selesaikan berpuloh?
tahun yang lalu, mungkin Menteri yang
berkenaan ini menjawab kapada Ahli?
Yang Berhormat yang lain mengatakan
itu ada-lah ekor daripada perbuatan
orang PAS tidak pandai memerentah
negeri-—tidak benar.

Dan juga, Tuan Pengerusi, saya ber-
setuju dengan sa-orang Ahli Yang
Berhormat daripada pehak Kerajaan
daripada Hilir Perak yang telah me-
minta kapada Menteri berkenaan
supaya membuat satu laporan penoh
mengenai seluroh tanah Negeri Kelan-
tan itu sa-banyak mana yang telah di-
beri kapada orang Melayu atau bumi-
putera—istilah bumiputera dia pun
saya tidak tahu apa dia, sebab Tunku
pun telah beritahu istilah bumiputera
itu tidak ada. Beri kapada orang
Melayu tegas-nya beri kapada orang
China, orang India. Dan juga saya
minta supaya sa-lain daripada Negeri
Kelantan, Trengganu, Kedah, Johor,
Perak di-buat semua penerangan dan

laporan ini di-bentangkan dalam
Dewan ini. Baharu-lah benar? kita
dapat mengkaji sa-jauh mana-kah

Kerajaan Negeri Kelantan itu meng-
khianat kapada orang Melayu atau
tidak, itau ada-lah jawapan kapada
tudohan dia ka-atas Kerajaan Negeri
Kelantan. Sebab apa yang di-katakan
oleh Ahli Yang Berhormat daripada
Ulu Langat tadi, Tuan Pengerusi, Ahli
Yang Berhormat daripada Ulu Langat
tadi mula? sa-kali mengatakan maha
adil Kerajaan Perikatan ini dan me-
ngatakan tanah telah di-berikan kapada
orang? yang tidak Melayu sa-patut-nya
beri kapada orang? Melayu yang dekat
dengan daerah itu, yang di-janjikan
kapada orang yang berkenaan, itu pun
sudah satu kenyataan. Itu-lah susah
Tuan Yang di-Pertua, dalam Dewan
kita ini menjadi gelanggang perteleng-
kahan antara parti dengan parti yang
lain, pada hal-nya gajah hadapan mata
tidak nampak—kuman di-seberang laut
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kita nampak, itu-lah satu perkara yang
amat menyulitkan.

Mengenai masaalah pembukaan®
tanah yang mana ada dalam ini dari-
pada S. 53 Pesurohjaya Tanah, saya
minta kapada pehak Menteri yang
berkenaan supaya clearance dalam
masaalah? pembukaan? tanah ini saperti
Kajibumi, Kehutanan dan lain?-nya lagi
di-beri kemudahan dan di-chari satu
chara lain supaya untok membuka
tanah itu biar lekas dapat kita beri
kapada ra‘ayat. Sebab terbantot-nya
hari ini masaalah? yang hendak mem-
beri tanah baharu kapada ra‘ayat ia-lah
dengan perkara? Kajibumi, Kehutanan
dan lain? lagi. Tetapi, alhamdullilah,
nampak-nya walau pun kesulitan? yang
di-hadapi sudah banyak-lah hasil?> dan
kerjasama pehak Kerajaan Pusat mem-
beri kapada Kerajaan Negeri terutama
bagi Negeri Kelantan. Ada pun satu
masaalah yang di-bangkit oleh Ahli
Yang Berhormat mengatakan Negeri
Kelantan sudah gagal dengan rancha-
ngan pemberian tanah sa-chara-nya
sendiri, maka saya fikir perkara itu
patut kalau di-katakan bagitu kita buat
satu Jawatan-kuasa Penyiasat, betul-
kah tanah Negeri Kelantan yang telah
di-beri oleh Kerajaan Kelantan kapada
ra‘ayat Kelantan itu sudah gagal,
mungkin itu ada-lah ada lebeh baik
daripada kita melaung dalam Dewan
ini. Sampai hari ini pun tidak bunyi
desas-desus dan tidak bunyi orang?
yang mengatakan bahawasa-nya Negeri
Kelantan dan ra‘ayat Negeri Kelantan
dapat tanah daripada Kerajaan Kelan-
tan itu tidak puas hati, bahkan ada
tanah? yang telah di-beri oleh Keraja-
an Negeri Kelantan hari ini banyak
yang akan dapat mengeluarkan hasil
tahun depan atau dua tahun lagi.

Ada pun masaalah F.L.D.A. suka
lagi saya memberitahu kapada Dewan
ini, F.L.D.A. ranchangan itu ada-lah
kami Negeri Kelantan tidak menolak
ranchangan F.L.D.A. dengan sharat
pemilehan orang hendak letak dalam
ranchangan itu ada-lah kerjasama
antara Kerajaan Negeri dengan Keraja-
an Pusat. Itu sahaja. Dahulu pun
bagitu dan sekarang pun bagitu. Dan
baharu ini pun sudah di-keluarkan satu
statement oleh Menteri Besar Negeri
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Kelantan sa-telah mengadakan Gentle-
men Agreement dengan Timbalan
Perdana Menteri bahawa F.L.D.A.
akan di-terima dalam Negeri Kelantan
asalkan chara pemasokan atau pun
kemasokan peneroka dalam ranchangan
itu dapat kerjasama antara Kerajaan
Pusat dengan Kerajaan Negeri.

Akhir sa-kali Tuan Pengerusi, masa-
alah S. 57 ia-itu Perhutanan dan
Pegawai? Perhutanan. Saya minta ka-
pada pehak Menteri yang berkenaan
menimbangkan kedudokan Pegawai?
Perhutanan ini sa-bagaimana kita tahu
kedudokan? mereka ini tidak bagitu
banyak terjamin dan saya rasa baik-lah
soal? yang telah di-keluarkan oleh
pehak? Ahli Yang Berhormat yang lain
dapat Menteri memberi pertimbangan
dalam masaalah gaji dan masaalah
layanan® dan lain? lagi supaya dapat-
lah mereka ini menumpukan pekerjaan
mereka dan usaha? mereka sa-baik-nya
untok memberi hasil kapada negara.
Sekian-lah.

Enche’ Chin Foon (Ulu Kinta): Mr
Chairman, Sir, I rise to support the
allocation for the Ministry of Lands
and Mines.

Now, Sir, I wish to touch on Head
S. 52. As you know, in the present days
we are having good prices for tin and
our miners are working in full swing—
and even Singaporeans are coming to
my constituency to prospect for tin as
well as people from Penang Island. We
should be grateful. This is the second
highest tin price after the Korean War
and our tin miners are happy and they
are making a lot of profits from tin.

Sir, I wish to draw the attention of
the Minister of Lands and Mines that
in my constituency and in Batu Gajah,
the constituency of my Honourable
colleague, we do not have a chance of
obtaining land for the landless, because
most of the lands are under mining
leases. Therefore, we do not have even
a single F.L.D.A. scheme or fringe
alienation or controlled alienation
scheme. Land is scarce in my consti-
tuency and in the constituency of my
colleague from Batu Gajah. I even
tried to approach the Honourable
Minister of Works, Posts and Tele-
communications, Dato’ V. T. Sam-
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banthan in this matter, because my
constituency borders his constituency
which has plenty of land, whereas in
my constituency most of the land is
leased to the mining industry. So, the
people in my constituency are really
suffering from a shortage of land and
the inhabitants of my area are mostly
farmers and labourers. Land, Sir, is a
problem in my constituency, and I wish
to appeal to our Minister to find ways
and means to see whether he could
allocate some lands for cultivation for
the people in my constituency and the
constituency of my colleague from Batu
Gajah as well.

Now, I wish to refer to an area in
my constituency where about three or
four hundred acres of land have been
given out as a mining lease. This area
bas been worked out on two or three
occasions already—that is an area
situated at Tambun, Ampang Bahru
and Kopisan. As some of our Honour-
able colleagues have already mentioned
in this House, a lot of the miners have
gone into bankruptcy, because they
have no experience in the mining indus-
try; they just gamble, and when they
get to the bottom they get nothing.
That is why they have gone into
bankruptcy.

Now, Sir, in this area there are two
or three hundred acres of land suitable
for farming—the soil there is suitable
for a type of local fruit called pomelo.
As we all know, the pomelo is an
evergreen tree and it bears fruits all
the year round. Since our Government’s
policy is to encourage our people to
consume local fruits; and since that
particular areas may produce millions
of fruits every year—and with research
they could even be bottled and sent
abroad—I wish to appeal to the Minis-
ter to look into this matter to see
whether he can use his discretion to
repeal some of these mining leases, as
otherwise the people in that area will
not be safeguarded because these
people have been cultivating in that
area by just obtaining a T.O.L. and a
T.O.L. is on year-to-year basis which is
no protection at all. On two or three
occasions the miners, being greedy for
money, sent teams of boring gangs, and
when the cultivators of pomeloes see
these gangs come they would shiver,
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because they know that once they start
boring their area, these miners will put
up a scheme and start working in that
area, and their livelihood will be
affected—it would not only affect their
livelihood but you can rest assured that
the Tambun town people and the
Kopisan and Ampang Bahru people
will have to be evacuated to another
area, and this will cause hardships to
these people. Therefore, Sir, I wish to
appeal to our Minister to look into this
matter though this is a matter of our
State Government. Thank you, Sir.

Mr Chairman: Saya beri tiga minit
sahaja lagi.

Enche® Abdul Razak bin Haji
Hussin (Lipis): Tuan Pengerusi, dengan
izin tuan saya berchakap pada pagi ini
saya hendak menyentoh satu dua
Kepala sahaja, ia-itu Pesurohjaya
Tanah. Tuan Pengerusi, saya mengu-
chap tahniah kapada pegawai? dalam
Negeri Pahang menjalankan kerja yang
baik, tetapi walau macham mana pun,
Tuan Pengerusi, dengan sebab dasar
tanah Kerajaan Kelantan menutup
pada ra‘ayat, negeri saya di-banjiri
oleh pelarian orang? Kelantan ber-
kehendakkan tanah.

Ini-lah satu bokti yang menunjokkan
bahawa sa-nya pembahagian tanah di-
negeri Kelantan itu patut di-kaji oleh
Kerajaan, lebeh? lagi Kerajaan Pusat
ini. Jadi saya, Tuan Pengerusi, saya
ta’ berchakap banyak. Saya katakan
tadi bahawa sa-nya banyak tanah
haram di-buka di-negeri saya. Tetapi,
Kerajaan Negeri Pahang bersedia akan
menyelesaikan perkara ini.

Timbul-nya tanah haram ini ia-lah
sa-bagaimana saya katakan tadi, ia-lah
dasar Kerajaan PAS yang tidak mahu
membuka tanah—bagi kapada orang
yang bukan ra‘ayat Melayu—ijadi
orang itu lari ka-negeri saya—beribu?
sekarang ini, membuka tanah haram.
Tetapi Kerajaan Pahang—Kerajaan
Perikatan—bertimbang rasa; dia chuba
layan sa-berapa boleh—mana yang
dapat. Jadi, ini saya hendak bagi
penjelasan. Tuan Pengerusi, chuma
saya suka hendak sentoh sadikit fasal
Taman Negara—muka surat 500, S.
58, Butiran (8) OCAR. Penyeleng-
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garaan, nombor dua bangunan tahun
1966 chuma $5,500 sahaja. Saya ta’
tahu apa-kah perbelanjaan rumah yang
hendak di-kenakan sa-banyak $5,500
itu. Tetapi, walau bagaimana pun,
Tuan Pengerusi, saya mula membuat
permintaan kapada Menteri Yang
Berhormat ini di-atas kedudokan
rumah kaki-tangan pekerja di-Taman
Negara ini. Pada masa ini, Tuan Penge-
rusi, sangat daif—jika Tuan Penge-
rusi pergi sendiri pun tuan akan
bersetuju dengan saya bahawa sa-nya
rumah pekerja? di-Taman Negara itu
menggunakan kulit kayu sa-bagai
dinding. Jadi, sa-bagai tempat pelan-
chongan, yang baik di-negeri kita ini,
Tuan Pengerusi yang di-lawati oleh sa-
bahagian besar pegawai? dan pelan-
chong? dari luar negeri—ini amat
memburokkan nama baik kita dalam
lapangan pelanchongan. Pada awal
majlis ini dahulu, Tuan, saya bertanya
dengan soal Mulut—apa-kah sum-
bangan Jabatan Pelanchongan kapada
kemajuan Taman Negara sa-bagai
tempat pelanchongan? Sa-bagaimana
yang kita ma‘alum, bahawa Menteri
Perdagangan menjawab bahawa Taman
Negara bukan-lah dalam pegangan
Kementerian ini, tetapi ia-lah di-bawah
Kementerian Tanah dan Galian.
Tetapi walau macham mana pun
kerjasama akan di-beri. Jadi, ini-lah
saya membuat rayuan kapada Menteri
Yang Berhormat supaya menimbang-
kan rumah? pekerja di-Taman Negara
itu. Saya mengalu?kan Menteri Yang
Berhormat ini, kalau ada peluang—di-
samping kita berehat, kita dapat me-
nyaksikan sendiri keadaan rumah itu.

Sa-lain daripada itu, Tuan Pengerusi,
saya juga membuat pandangan sa-
dikit. . . .

Mr Chairman: Kata tiga minit? Ini
dah lebeh dah.

Enche’ Abdul Razak bin Hussein:
Tuan Pengerusi, dengan izin tuan
dapat di-tambah sadikit sahaja lagi.

Lagi satu, Tuan Pengerusi, saya
bangkitkan sebab dalam Estimate
Kemajuan tahun 1966, ta’ ada Jabatan
Mergastua ini di-tuliskan di-dalam
buku kemajuan ini. Jadi, saya berasa
sangsi kalau? ini ketinggalan langsong.
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Tetapi tidak-lah saya tahu kalau sa-
kira-nya ada di-taroh di-dalam Jaba-
tan lain. Tetapi hemat saya, Tuan
Pengerusi, sa-telah saya mengkaji
perkara ini, patut-lah di-pertimbang-
kan. Dalam Buku Estimate tahun 1966,
Kementerian Tanah dan Galian, ada
Jabatan Mergastua. Jadi, sa-bagai
Taman Negara ini di-bawah Kemen-
terian tuan saya memohon dengan ini,
Tuan Pengerusi, supaya dapat menim-
bangkan masaalah yang saya katakan
tadi.

Yang akhir-nya, Tuan Pengerusi,
saya terpaksa berchakap atas Jabatan
Orang Asli, Tuan Pengerusi. Bagai-
mana Tuan ketahui, tiap? perbede-
batan ini di-jalankan, saya mengambil
peluang dan kesempatan. Saya rasa
Tuan Pengerusi, chara kita sekarang
ini mentadbirkan pengkalan hutan di-
hutan bagi orang asli yang ada sekarang
ini, saya rasa tidak bagitu memberi
faedah. Apa sebab yang saya katakan
bagitu, Tuan Pengerusi, usaha yang
kita buat sekarang ini ia-lah Kkita
menggalakkan orang asli itu sendiri
berpechah di-antara suku? orang asli.
Apa yang kita mahu sekarang ini ia-
lah kita persatukan daripada be-
berapa banyak suku?. Jadi, dalam
zaman kita hendak meminta ra‘ayat
lain bersatu-padu, tetapi kita meng-
galakkan orang asli itu sendiri ber-
pechah penempatan-nya. Di-kawasan
saya, Tuan Pengerusi, ada lapan atau
sembilan kawasan penempatan Orang
Asli ini. Saya perchaya Ketua Pelin-
dong Orang Asli ini pernah pergi
melawat. Tetapi saya tidak nampak
apa kemajuan yang boleh di-dapati
daripada tempat itu. Tetapi bila saya
singgah,  tengok—Ilalu  di-Gombak
ini—kalau bagini keadaan di-perbuat,
kita ada nampak sadikit. Jadi, seka-
rang ini, Jabatan Orang Asli ini lebeh
memerlukan penempatan orang asli
yang lebeh dekat dengan Ibu Kota—
yang di-fikirkan ini jadi satu tempat

pelanchongan. Boleh di-beri tahu
kapada pelanchong daripada luar
negeri bagaimana Kerajaan Kkita

sekarang ini mentadbir dan mengawali
orang? asli.

Saya sudah pernah berchakap, Tuan

Pengerusi, di-Sungai Lengkong, di-
Jerantut, di-sabelah itu FLDA—Ilebeh
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8,000 ekar—yang FLDA ini di-lawati
oleh tiap? sa-orang daripada pelawat
yang hendak tahu ranchangan tanah
kita. Kerana kalau kita tengok penem-
patan orang asli yang ada di-kawasan
itu, akan memalukan, Tuan Pengerusi.
Jadi, saya memahamkan, Tuan Penge-
rusi

Enche’ Ahmad bin Arshad (Muar
Utara): Tuan Pengerusi, saya hendak

minta penjelasan daripada Yang
Berhormat.
Enche’ Abdul Razak bin Hussin:

Minta ma‘af, Tuan Pengerusi, saya
tidak izinkan sebab masa saya pun
terhad. Bagaimana pula saya boleh
izinkan Yang Berhormat itu bercha-
kap. Jadi, dengan chara bagini, Tuan
Pengerusi, kalau kita ada banyak
tempat itu—perbelanjaan ubat kita
besar. Yang saya maksudkan, kita
tempatkan sa-buah tempat yang lebeh
besar—satu kawasan yang tertentu.
Ini kawasan orang asli. Yang saya tahu
hari ini—sana satu—60 batu sana,
satu. Daripada Kuala mudek ka-
Koyan, 60 batu, Tuan Pengerusi—
berselerak. Jika kita tidak dapat
menyatukan ini, erti-nya kita gagal lagi
dalam kita hendak menyatukan orang
asli. Jadi ini-lah sahaja yang saya
minta izin. Dengan itu saya tamatkan.
Terima kaseh Tuan Pengerusi (Ketawa).

Enche’ Abdul-Rahman bin Ya‘kub:
Tuan Pengerusi, Kementerian saya ini
memang-lah tiap? tahun, tiap? masa
meshuarat dalam Dewan Ra‘ayat,
menerima rayuan, terutama sa-kali
mengenai pentadbiran tanah supaya
boleh di-lichinkan—di-perbaiki lagi.
Biasa-nya atas perkara? yang di-timbul-
kan oleh Ahli2 Yang Berhormat saka-
lian—jika perkara itu mengenai kuasa?
Kerajaan Negeri, dahulu-nya saya
selalu-lah berkata saya tidak dapat
berbuat apa?. Terpulang-lah kapada
Kerajaan Negeri sahaja.

Jadi nampak-nya wubat ini tidak
dapat mengubat penyakit yang telah-
di-bangkit’kan oleh Ahli? Yang Ber-
hormat sakalian. Tuan Pengerusi, di-
dalam meshuarat Commissioners of
Lands tidak berapa lama dahulu, di-
antara lain, saya telah menerangkan
kapada mereka saperti ini. Uchapan
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saya itu telah saya buat dalam bahasa
Inggeris ‘Now, coming to land adminis-
tration generally, I would like, once
again, to stress the .importance of
having efficient Land Offices in the
country. This means we must have
efficient staff. The Land Office is the
focal point and the most important
administrative centre in any district
frequented by the public.” dan lain?
perkara lagi yang menunjokkan ba-
hawa Kerajaan Pusat sedar, ia-itu
pentadbiran tanah di-dalam negeri kita
ini berkehendak kapada di-lichinkan
lagi, di-perbaikkan lagi, supaya menu-
naikan hasrat? ra‘ayat yang mahu
kerja? itu di-jalankan dengan sa-berapa
chepat mungkin. Oleh sebab kesedaran
ini maka pada ketika itu saya telah
menerangkan hasrat Kerajaan Pusat ia-
itu dengan berjalan kuat kuasa-nya
‘National Land Code’ pada 1-1-66 ini
semua mereka yang bertanggong jawab
untok mentadbirkan Undang? ini dan
peratoran? di-bawah-nya mesti menge-
tahui dengan sa-dalam?-nya peratoran?
yang kita buat. Dan kita telah meng-
adakan kursus dan terus akan meng-
adakan kursus itu di-Pusat Latehan
untok pegawai? yang berkenaan di-
dalam L.and Administration ini.

Jadi apa yang telah saya buat dan
apa akan terus Kementerian saya buat
menerusi Pesurohjaya Tanah Kita,
berhubong rapat dengan sa-berapa
boleh-nya dengan semua State Com-
missioners of Lands and Mines dan
mengkaji di-mana satu perkara burok
yang penting kita ubahkan dengan sa-
berapa segara. Di-meshuarat itu juga
saya telah menerangkan kapada Com-
missioners of Lands and Mines satu
tauladan di-mana pentadbiran tanah
telah kita dapati sangat> mendukachita-
kan kita, ya‘ani di-dalam sa-buah State
ada 500 perkara mengenai “land
dealings” ini telah tidak di-daftarkan
sunggoh pun permohonan untok men-
daftar-nya telah di-hantar kapada office
itu dalam tahun 1962 lagi. Jadi bertahun?
perkara itu telah tidak di-selenggarakan.
Maka perkara ini telah kita mula
perbaiki dan bagini-lah chara-nya kita
bekerja dan saya minta-lah kapada
Ahli  Yang Berhormat sakalian
sokongan dan kerjasama ia-lah jika-
lau Ahli Yang Berhormat sakalian
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dapat mengetahui satu tauladan yang
tertentu di-mana pentadbiran menge-
nai hal ehwal tanah itu tidak elok,
tolong-lah kalau dapat tulis pada
Kementerian saya, pada Pesurohjaya
Tanah, supaya tindakan yang segera
dapat kita ambil untok kerjasama
dengan Kerajaan negeri. Dengan chara
yang demikian tidak-lah payah kita
menunggu sampai kapada persidangan
Dewan Ra‘ayat untok memperbaiki
perkara itu dan juga penjelasan? dapat
saya minta jikalau surat itu tidak
bagitu terang kita terima mengenai
butir? tentang hal perkara yang di-adu
atau di-rayukan itu.

Ada-lah menjadi peratoran yang
telah kita ikuti, yang telah kita jalan-
kan dalam negeri kita ini ia-itu
apabila sa-orang itu telah di-keluarkan
T.O.L. patut-lah di-gantikan dengan
geran. Ini memang menjadi harapan
ra‘ayat. Sa-bagaimana yang telah saya
katakan, lagi perkara ini kelambatan-
nya dan yang lain® tanggong-jawab
yang besar ada-lah terpulang kapada
Kerajaan Negeri. Jadi saya tidak tahu-
lah sama ada tauladan? yang telah di-
bangkitkan oleh Ahli Yang Berhormat
mithal-nya daripada Parit tadi, sa-benar-
nya berlaku tetapi bagaimana pun
perkara ini tidak-lah akan saya katakan
bawa-lah kapada Kerajaan Negeri, saya
tidak akan membuat apa?. Apa yang
akan saya buat mengenai semua masa-
alah? yang telah di-bangkitkan oleh
Ahli Yang Berhormat tadi mengenai
pentadbiran tanah telah saya ambil
ingatan dan saya akan berhubong
dengan tiap? Kerajaan Negeri yang ber-
kenaan untok mengkajikan dan chuba
memperbaiki jikalau ada keburokan itu
sa-benar-nya timbul.

Tuan Pengerusi, Ahli Yang Berhor-
mat daripada Hilir Perak tadi telah
menyentoh masaalah dua orang budak
kita daripada Malaysia ini yang telah
di-hantar ka-luar negeri untok belajar
Antropology dan di-dalam uchapan
saya telah menerangkan chuma sa-orang
sahaja akan dapat kita ambil pada
tahun hadapan masok bekerja di-
Jabatan Orang Asli ini. Sa-orang lagi
apa-kah nasib-nya? Ini satu soalan
yang sangat tepat dan saya suka-lah
menerangkan di-sini ia-itu bagi Kemen-
terian saya, saya memang suka-lah



5267

supaya pegawai yang memang khas di-
hantar belajar Antropology ini untok
bekerja dalam Jabatan ini dan perkara
ini sedang saya rundingkan dengan
pehak yang berkenaan ya‘ani pehak
Perbendaharaan dan pehak F.E.O.
Bergantong-lah kapada wang. Bagai-
mana pun saya akan chuba dengan
sa-berapa daya upaya-nya supaya
budak ini akan dapat pekerjaan
yang sesuai dengan pengalaman-nya,
kerana saya sendiri perchaya sa-orang
yang telah kita hantar ka-luar negeri
dengan perbelanjaan Kerajaan untok
menuntut satu ‘ilmu, apabila balek kita
tidak beri kerja apa? itu tidak-lah adil.
Saya sendiri dahulu bila balek belajar
dengan scholarship pun telah meng-
alami yang demikian juga jadi pera-
saan marah kapada Kerajaan itu akan

timbul. Jadi, kapada Ahli Yang
Berhormat itu saya katakan saya akan
berusaha dengan sa-berapa daya

upaya-nya supaya pelajar yang ber-
kenaan itu dapat kerja yang berpatutan
jikalau-lah saya tidak dapat kebenaran
daripada pehak Treasury atau pehak
F.E.O. supaya mahasiswa itu berkhid-
mat di-dalam Jabatan Orang Asli.

Ahli Yang Berhormat daripada
Sarawak, Enche’ Tama Weng, telah
menerangkan masaalah surat tanah
banyak belum di-keluarkan lagi di-
negeri Sarawak kapada mereka? yang
mempunyai tanah yang berpuloh?
tahun lama-nya. Ini, dukachita-lah
saya menerangkan masaalah di-negeri
Sarawak itu, saya tidak berkuasa
langsong dalam pentadbiran itu. Apa-
bila Sarawak masok Malaysia dahulu
telah ada perjanjian yang kita buat
yang kita gelarkan 1.G.C. atau pun
Inter-Governmental Committee Report
dan telah kita masokkan dalam
Perlembagaan ia-itu sunggoh pun Sara-
wak menjadi ahli dalam National Land
Council, tetapi keputusan? National
Land Council itu tidak-lah mem-
punyai kuat kuasa di-dalam Sarawak.
Maka dengan hal yang demikian
berlainan-lah dengan Kerajaan Negeri2
dalam Malaya ini di-mana dengan sa-
chara tidak langsong Kementerian saya
dapat-lah berunding dengan Kerajaan
Negeri menerusi National Land
Council atau pun menerusi chara yang
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lain untok memperbaiki pentadbiran
soalan pengeluaran tanah ini tadi.

Satu masaalah yang telah di-timbul-
kan oleh Ahli Yang Berhormat ia-itu
banyak kebun? telah di-tebang oleh
kompeni? minyak dan ganti-nya belum
ada lagi, ini juga ada-lah masaalah
1009% untok Kerajaan Negeri Sarawak.
Sama ada tudohan ini betul atau tidak,
saya tidak-lah tahu. Dengan sebab
demikian jawapan yang tepat tidak-
lah dapat saya berikan kapada
masaalah ini.

Ahli Yang Berhormat itu juga ber-
kata ia-itu di-dalam Dewan ini hampir
semua Ahli2 Yang Berhormat telah
menggunakan sama ada perkataan
Melayu, mahu pun perkataan China,
mahu pun perkataan India, tetapi
tidak menyebutkan perkataan bumi-
putra. Ini sa-bagaimana kita ketahui
tidak-lah betul kerana perkataan bumi-
putra itu jikalau pun tidak sa-tiap
sa‘at-nya, tiap? hari memang ada kita
dengar di-dalam Dewan Ra‘ayat ini.
Perkataan bumiputra sa-bagaimana
yang di-ketahui di-negeri Sarawak dan
Sabah bererti, ia-lah orang yang di-
anggap sa-bagai orang asal di-dalam
negeri itu dan telah ada di-masokkan
di-dalam Undang? di-sana. Mereka ini
ia-lah orang Melayu, orang Dayak,
orang Kenyah, orang Kendayan ter-
masok-lah Ahli Yang Berhormat itu,
orang Melanau, orang Kendayan dan
saterus-nya. Bagi Sabah pun bagitu
juga. Jadi tudohan beliau bahawa kita
nampak-nya sa-olah? mementingkan
orang Melayu, mementingkan orang
China, mementingkan orang India
sahaja, saya tolak-lah, kerana tudohan?
itu sangat? tidak betul.

Ahli Yang Berhormat daripada Hilir
Perak juga telah ~membangkitkan
masaalah wang ganti rugi. Saya lupa
sebutkan, belum selesai  kerana
masaalah geran belum di-keluarkan.
Perkara ini akan saya serahkan kapada
Pesurohjaya Tanah Persekutuan untok
berhubong dengan Ahli Yang Berhor-
mat supaya mendapat penjelasan yang
lebeh lanjut lagi dan supaya tindakan
yang sa-wajar-nya dapat kita ambil.

Berkenaan dengan masaalah pega-
wai? hutan, beberapa orang Ahli Yang
Berhormat telah menyebutkan supaya
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kedudokan mereka ini kita perhati.
Ini, sa-bagaimana kita ketahui, mercka
telah mogok dan hasil-nya ia-lah
mereka telah dapat kenaikan gaji.
Memang-lah menjadi azam Kerajaan
supaya bukan sahaja pegawai’ Kera-
jaan, bahkan seluroh ra‘ayat dalam
Malaysia ini akan mempunyai ke-
hidupan yang sempurna. Jadi memang-
lah menjadi azam kita bahawa Pegawai’
Forest ini menerima gaji yang ber-
patutan, layak dengan tanggong-jawab
mereka, layak dengan pengalaman,
layak dengan pelajaran mereka apa-
bila masok bekerja dalam Jabatan
hutan itu.

Masaalah yang di-timbulkan oleh
sa-orang Ahli Yang Berhormat tadi
yang mengatakan ada sa-keping tanah
yang telah di-beri kapada sa-buah
Compani Lombong. Ahli Yang Ber-
hormat itu minta tarek balek lesen atau
pun lease itu. Dia telah membangkit-
kan perkara ini dalam meshuarat
Dewan Ra‘ayat yang lalu.

Perkara ini sa-benar-nya telah Kita
serahkan kapada Kerajaan Negeri sa-
lepas meshuarat kita yang lalu dan
saya baharu tadi sahaja meminta sa-
orang daripada pegawai saya berhu-
bong dengan Kerajaan Negeri pagi ini,
untok memberi jawapan yang tepat
kapada Ahli Yang Berhormat itu.
Tetapi dukachita-nya belum-lah saya
dapat menerima jawapan yang tentu
lagi daripada Kerajaan Negeri. Kha-
bar-nya, Yang Amat Berhormat Men-
teri Besar Selangor, telah pun menyia-
sat perkara ini dan saya sendiri akan
mengarah lagi pegawai saya supaya
berhubong dengan Kerajaan Negeri
untok  mengetahui  kedudokan-nya
yang sa-benar dalam perkara ini.

Permohonan supaya pas mendulang
bijeh itu di-banyakkan lagi telah di-
bangkang oleh rakan saya Ahli Yang
Berhormat daripada seberang sama.
Jadi ini sa-benar-nya bergantong-lah
kapada tempat itu berapa banyak
lesen? sudah di-keluarkan dan sharat?
yang lain juga yang sama? kita ketahui.
Jadi, pendek kata, kalau saperti kata
Ahli Yang Berhormat itu kalau lesen
kita keluar dengan chara demikian
boleh  merosakkan tanah, boleh
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merosakkan tebing? sungai, itu tidak-
lah patut kita berikan lesen ini.

Enche’ Hussein bin To> Muda
Hassan (Raub): Saya tidak shorkan
suroh tahan lagi lesen itu—tidak!
Orang menchuri itu minta keluarkan
lesen untok mereka.

Enche’ Abdul-Rahman bin Ya‘kub:
Ini saya sebutkan Ahli Yang Berhor-
mat di-belakang sana saya lupa dari
kawasan mana, Enche’ Tahir
(Ketawa).

Jadi jikalau yang demikian saya
bersetuju-lah. Apa guna kita keluar-
kan lesen itu kalau lesen itu hendak
merosakkan sungai? kita. tebing?
sungai kita, tidak patut kita beri lesen
itu.

Masaalah Hutan Simpan dan
Policy Hutan, saya suka-lah menerang-
kan di-sini bahawa sekarang kita
sedang mengkaji Policy Hutan kita;
dan harus tidak lama lagi kita akan
mengeluarkan satu policy yang kita
akan gelarkan Interim Forest Policy.
Jadi masaalah ini sedang di-binchang
di-antara Kementerian Pembangunan
Negara dan Luar Bandar dan Kemen-
terian saya dan juga Treasury dan
perkara ini akan kita bawa kapada
Kabinet tidak lama lagi. Sa-telah
selesai ini kelak kita akan memberi
penerangan yang jelas-nya kapada
seluroh negara apa Interim policy kita
mengenai pembahagian forest. Sa-buah
hutan besar yang di-beri kapada sa-
orang tawkey sa-hingga kalau saya
tidak salah di-Jelebu kata Ahli Yang
Berhormat daripada Langat ini tadi.
Perkara ini tidak-lah dapat saya mem-
beri penjelasan yang jelas kerana
kesuntokan masa.

Apa yang akan saya buat, pegawai
saya yang berkenaan akan berhubong
lagi (Ketua Pegawai Hutan) dengan
Ahli Yang Berhormat itu untok men-
dapat penjelasan yang lebeh jelas lagi
daripada-nya; untok di-kajikan oleh
Kementerian saya. Masaalah mereka
yang mengejarkan bijeh supaya dapat
kaya dengan segera kemudian mereka
itu bengkerap itu, ini apa yang kita
hendak buat. Kalau dia orang sudah
gila, saperti-lah juga kapada gila? yang
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lain—-gila urat atau pun gila apa.
Kalau mereka dengan sukarela mereka
sendiri hendak gila macham ini, hen-
dak bengkerap tidak-lah dapat saya
hendak membantu mereka itu. Tetapi
ini ada-lah satu amaran kapada orang
kita bahawa sa-belum mereka itu
membelanjakan wang banyak? hendak-
lah berfikir terlebeh dahulu, berunding
terlebeh dahulu melihatkan supaya apa
yang di-buat oleh mereka itu akan
mendapat kejayaan. Dan untok mem-
bantu bumiputra, terutama sa-kali
dalam erti kata yang sempit ya‘ani
orang asal dalam negeri ini, dalam
masaalah melombong dan juga dalam
masaalah perhutanan ini, Kongres
Economy Bumiputra dahulu telah men-
chadangkan penubohan satu National
Corporation yang telah di-jelaskan oleh
Yang Amat Berhormat Timbalan Per-
dana Menteri kita tidak berapa lama
dahulu di-dalam Dewan ini. Kita harap
perkara ini akan dapat kita selenggara-
kan dengan sa-berapa chepat mungkin-
nya jikalau wang negara kita mem-
benarkan. Kepentingan untok orang asli
memang-lah menjadi policy Kerajaan
untok membantu mereka itu supaya
taraf mereka itu sama saperti taraf
ra‘ayat Malaysia yang lain. Jadi ini,
sa-bagaimana yang telah di-nyatakan
oleh beberapa orang Ahli Yang
Berhormat tadi, belum nampak lagi
kemajuan-nya di-kalangan orang? asli
ini. Ini saya rasa tidak-lah bagitu betul
kerana saya sendiri ketahui bahawa
banyak telah kemajuan yang telah kita
chapai di-kalangan mereka itu saperti
mengadakan sekolah dan kemudahan?
yang lain dan di-bawah Development
pula saya akan kemukakan lagi esti-
mate mengenai mereka ini. Jadi apa
yang kita buat sa-bagaimana yang
telah bertalu? kita nyatakan dalam
Dewan ini ia-lah kita akan dengan chara
memujok? mereka ini supaya mense-
suaikan diri mereka dengan mashara-
kat yang lain dalam negeri ini. Kita
tidak-lah mahu memaksa semua orang
asli, mithal-nya 40,000 atau pun
50,000 dalam Malaya ini kita tempat-
kan di-satu tempat sahaja dengan tidak
ada keizinan mereka itu. Jadi dengan
perlahan? tetapi dengan satu progreme
yang tertentu, kita mahu mereka ini
hidup sama-lah saperti masharakat
yang lain juga dalam negeri kita ini.
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Masaalah Taman Negara, memang
betul-lah Taman Negara ini ada-lah di-
bawah Kementerian saya. Dan saya
sedar, Kerajaan sedar, bahawa Taman
Negara ini mempunyai potential bagi
orang? yang datang daripada luar
negeri. Jadi, sa-bagaimana yang telah
di-nyatakan oleh Menteri Perdagangan
dan Perusahaan, dia sedang menim-
bangkan pada masa ini bagaimana
chara-nya untok memperbaiki Taman
Negara ini bersama? dengan Kemen-
terian saya. Saya perchaya, saya telah
berchakap dengan sa-orang yang pakar
dalam perkara ini dalam masaalah
pelanchong ini ia-itu Dr Dolton. Beliau
itu telah pergi ka-sana mengkaji
keadaan, memang ada-lah kemung-
kinan yang besar sa-kali Taman Negara
ini kita perbaiki. Jadi memang tidak
ada dalam estimate tahun 1966
ini, estimate yang biasa mengenai
untok membesarkan lagi Taman
Negara ini. Tetapi bagaimana pun
jikalau perkara itu kita yakin baik
dapat kita buatkan kita mesti akan
jalankan kerana ini akan membawa
keuntongan atau pun wang kapada
negara Kkita.

Permohonan supaya pengajian Kaji?
Bumi ini di-beri tahu kapada tiap?
pendudok dalam kawasan yang telah
kita jalankan pengajian ini, ini sangat
sukar-lah hendak kita buat. Jadi apa
yang boleh di-buat oleh Jabatan Kaji
Bumi ini ia-lah mengkaji sama ada di-
tempat itu patut di-jalankan pengajian
yang lebeh mendalam lagi. Jikalau
demikian, Jabatan yang lain, mithal-
nya, Jabatan Galian, boleh-lah pergi
ka-tempat itu untok mengkaji lebeh
dalam lagi. Tetapi apa yang saya
hendak tegaskan di-sini, tidak-lah
dapat Kerajaan memberi subsidy
kapada tiap? orang atau pun pendudok
supaya mengetahui dengan dalam-nya
apa ada galian? atau pun bijeh atau
pun yang lain? di-dalam tanah itu. Di-
sini saya suka menyatakan sadikit
va‘ani pada masa ini sa-orang pegawai
sedang bekerja dengan chergas-nya
untok menulis Report? mengenai
Geological Survey yang belum lagi di-
selesaikan di-dalam Malaya ini. Ber-
lainan-lah  keadaan-nya  di-negeri
Sarawak dan di-negeri Sabah, di-mana
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kita akan dapat melihat
mengenai kaji bumi ini.

The Honourable Member for Ulu
Kinta has appealed that more lands for
cultivation should be allocated to the
residents of his constituency. Mr
Chairman, Sir, as we all know, aliena-
tion of land is purely a State matter
and I cannot promise him that the State
Government will be able to give any
land to these people. If most of the
lands in his constituency are mining
lands, then it is perhaps in a way
unfortunate for the farmers in that
area. I, therefore, suggest that he
should take up the matter with the
State Government. Although he is a
Member of the Dewan Ra‘ayat, this
does not prevent him from communi-
cating with the Mentri Besar of Perak,
for example, to see what the State
Government can do for these people.
He has requested that some of the
mining leases which have been issued
should be withdrawn. Again, this is
purely a State matter and, for that
reason, 1 cannot give a categorical
answer to that request.

Report?

Nampak-nya, Tuan Pengerusi, itu-
lah sahaja penjelasan? yang dapat saya
beri. Jikalau ada masaalah yang lain
yang telah di-bangkitkan telah tidak
saya jawabkan; saya ada tuliskan di-
sini. Jikalau ada tindakan yang patut
saya ambil, saya akan ambil dengan
sa-berapa chepat mungkin.

Enche’ Hussein bin To> Muda
Hassan (Raub): Jika perkara tindakan
itu berkenaan dengan Kerajaan negeri,
patut tolong ambil juga.

Enche’ Abdul-Rahman bin Ya‘kub:
Saya, Tuan Pengerusi, akan bekerja-
sama dengan rapat-nya dengan tiap?
Kerajaan negeri dalam Malaya.

Question put. and agreed to.

The sum of $804,395 for Head S.
52; the sum of $613,232 for Head S.
53; the sum of $1,263,850 for Head
S. 54; the sum of $13,244,569 for Head
S. 55; the sum of $1.112,213 for Head
S. 56; the sum of $1,655,837 for Head
S. 57; the sum of $221,674 for Head
S. 58; and the sum of $1,919,010 for
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Head S. 59 ordered to stand part of the
Schedule.

Mr Chairman: Persidangan ini di-
tanggohkan hingga pukul 4.00 petang
ini.

Sitting suspended at 1.05 p.m.
Sitting resumed at 4.00 p.m.

THE SUPPLY BILL 1966
(Mr Speaker in the Chair)

House immediately resolved itself
into Committee of Supply.

Heads S. 60, S. 61, S. 62 and 64—

The Minister for Local Government
and Housing (Enche’ Khaw Khai-
Boh): Mr Chairman, Sir, with your
permission, I like to take Head S. 60—
Ministry of Local Government and
Housing—$515,404, Head S. 61—Town
and Country Planning—$380,642, and
Head S. 62—Fire Services—$200,037
all of which are under the Ministry of
Local Government and Housing.

Also, Sir, I would like to take Head
S. 64 under the Ministry of Sabah
Affairs and Civil Defence for $3,414,960
as I am now acting in that portfolio. -

Head S. 60—

As regards this Head Honourable
Members will observe that the esti-
mates of the Ministry proper and that
of the Commissioner for Local Govern-
ment have been merged into one under
the same Personal Emoluments, Other
Charges Annually Recurrent and Other
Charges Special Expenditure. The
estimates for the Commission. of
Enquiry, by reason of its temporary
nature, is not merged with the rest of
the estimates but appears as a separate
section.

Under sub-head 1, it is to be
observed that the total expenditure for
pensionable emoluments in 1966 ex-
ceeds the pensionable emoluments for
1965 of both the Ministry and Com-
missioner of Local Government by
$27,800. This extra expenditure in-
cludes the normal salary and incre-
ments of staff and that of an additional
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typist. This modest increase in the esta-
blishment of an additional typist is
occasioned by the increase in the
volume of work in the Ministry for
which the present typists are found to
be inadequate to cope with the work.
The establishment for the Secretariat
of the Commission of Enquiry to
investigate into the workings of Local
Authorities is for period of 6 months
only, as it is expected that the Com-
mission would have completed its
work.

Other Charges Annually Recurrent.

Under the O.C.AR. the figures
appearing under 1966 column represent
the combined expenditure of the
Ministry and the Department of Local
Government while those appearing
under 1965 show only the expenditures
of the Ministry. This total provision
in the O.C.A.R. will also be required
to meet the cost of administration etc.
for the Commission of Enquiry. The
decrease of expenditure under this sub-
head is indicative of the Ministry’s
attempt to economise expenditure to
the minimum.

Other Charges Special Expenditure.

Under O.CS.E., a total provision of
$212,500 has been made for 1966
against $350,730 for 1965. The provi-
sion of $2,440 is required for replace-
ment and purchase of new furniture
when the Ministry moves to a new
office building in Tanglin. The most
significant reduction is over the vote
under Sub-head 9 where the amount
has been reduced from $350,000 to
$200,000. The purpose of this vote is
wholly to assist Local Councils in the
implementation of minor development
projects.

With regard to the Housing Survey,
no provision has been requested, except
a token vote of $10. as the details of
the scheme are still being worked out.
It is proposed to carry out an Attitude-
cum-Demand survey in selected areas
so as to ensure a more accurate and
effective planning for the low-cost
housing programme in the coming
years.

In summing up, the total expenditure
for 1966, including Personal Emolu-
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ments for the Commission of Enquiry,
show $505,404 as against $602,416 for
1965.

Head 61: Town and Country Planning.

Mr Chairman, Sir, I now turn to
Head S. 61.

Under Personal Emoluments, the
Honourable Members will observe a
new post of Paper Searcher has been
created. This post is required to deal
with the increase of files (from 3,000
at present to 9,000 next year) as a
result of the integration of the Munici-
pal Town Branch with this Department.
Under Personal Emoluments, except
for the normal salary increments, the
decrease in the total provision under
this Sub-head is mainly due to the
reduction in the provision for expatriate
pay and allowances, as a result of the
retirement of an expatriate officer, the
former Commissioner of Town and
Country Planning.

The provisions under O.C.A.R. and
O.CS.E. have also been reduced in
1966 in keeping with the present policy
to exercise stringency in expenditure
and the overall provision for the
Department shows a decrease of
?21,461 in 1966 compared to that in
965.

Head 62: Fire Services.

Mr Chairman, Sir, I now turn to
Head S. 62—Fire Services. Under
Sub-head 1—Personal Emoluments—
the expenditure for 1966 shows an
increase of $9,733 over the 1965
provision. The increase is mainly due
to the post of Chief Instructor for the
Central Fire Training School which
has been made available in 1966 as
against a token vote of $10 in 1965
and to cover normal salary increments
for staff.

Under O.C.AR. the provision
under Sub-head 3 is for the Mainten-
ance of Fire Equipment in Government
buildings. The same provision is
required as in 1965 to enable the Ins-
pectorate to service and maintain
first-aid fire equipments installed at
Federal Government buildings through-
out the States of Malaya.
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Under O.C.S.E. a provision of
$17450 is required in 1966 for

essential Repairs and Renovation of
the present Fire Training School at
Gombak, replacement and purchase of
fire training equipment, furniture and
training manuals. The equipment at
the training school has not been
replaced or renewed for the last past
5 years.

Summing up, Sir, the total provision
of the Ministry of Local Government
and Housing works out to $1,096,083
which is a decrease of $82,340 over the
year 1965. The reason for scaling down
expenditure is in keeping with the
Government policy to ensure the need
to exercise strictest economy possible
in all spheres of public expenditure.

Head S. 64—

Mr Chairman, Sir, now I come to
the Ministry of Sabah Affairs and
Civil Defence. The 1966 Estimates for
this Ministry have been reduced by
$3.,037,693 or by 48% when compared
with the current year’s Estimates of
$6.452,653. The largest decrease is in
respect of Sub-head 21 involving a
sum of $2,570,000 which represented
capital expenditure for the purchase of
vehicles and appliances to start the
Auxiliary Fire Service. Sub-head 10
Training Allowance accounts for a
decrease of a further $300,000 for the
States of Malaya because the current
year’s estimates are expected to show a
saving of approximately this amount.
The separation of Singapore from
Malaysia accounts for a further de-
crease of $326,892, this amount being
arrived at by totalling the decreases in
Personal Emoluments, Other Charges
Annually Recurrent and Other Charges
Special Expenditure. These are the
major items of decrease.

It will be observed that under Per-
sonal Emoluments there is no increase
in the establishment and the slight
increase of $19,478 is due to normal
salary increment of clerical staff under
the revised salary scale. Another reason
for this increase is attributed to the
provision of Children’s Allowance,
Education Allowance and Supplemen-
tary Allowance to Borneo State Offi-
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cers, which are not provided for in
the 1965 Estimates.

Under O.C.AR., the overall provi-
sion shows a decrease of $573,383. In
fact, the provision under most of the
sub-heads has been considerably
reduced except sub-heads 11, 13 and
14.

The increase of $10,000 sub-head
11—Industrial and Manual Group
Employees—is for the employmi nt of
10 labourers and gardeners in B orneo
States to look after 10 Civil Dufence
Divisions.

Under sub-head 13—Maintenance of
Offices and Grounds, a provision of
$4,000 is required for the payment of
incidental purchases in order to keep
the grounds and offices clean and in a
satisfactory condition for training of
civil defence personnel.

In the case of sub-head 14—Main-
tenance of Auxiliary Fire Service
Vehicles—the sum of $65,000 is to
enable the Civil Defence Department
to maintain 65 auxiliary Fire Service
Vehicles purchased this year.

Under O.CS.E., a provision of
$9,500 is entered at sub-head 16—
Office Furniture and Equipment for
1966. This amount is for the purchase
of typewriters, tables and chairs for
distribution to Civil Defence Divisional
and Sub-Divisional Offices.

As for sub-head 18—Operational
Equipment—the provision asked for is
$25,000 for 1966; this exceeds the 1965
provision by $8,000. This provision is
for the purchase of wireless sets—
mobile and static. This communication
network is essential for the efficiency
and effectiveness of the Civil Defence
Organisation in time of Emergency.

An additional sum of $5,000 entered
under sub-head 10—Rent and Altera-
tions to Buildings is to meet payment
of rental (including light and water) of
classrooms for training of Civil Defence
personnel in the Borneo States.

The increase of $25,000 to sub-head
20—Clothing, Uniforms and Personal
Equipment—is to supply uniforms and
training equipment to additional 2,500
National Service personnel and also to
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replace worn-out uniforms and equip-
ment.

It will be observed that $75,000 has
been requested under sub-head 21—
Motor Vehicles. This provision is for
the purchase of additional ambulance,
and jeeps for use by various Civil

Defence Divisions in the States of
Malaya.

Sir, I beg to move.

Dato’ Abdullah bin Abdulrahman

(Kuala Trengganu Selatan): Mr Chair-
man, Sir, I rise to support the provi-
sions asked for by the Honourable
Minister.

Turning to page 507, Head S. 60,
I hope that the Ministry would extend
low-cost housing to rural areas as well
as to fishermen by the sea beach too.
Now, at the moment, we are concen-
trating this housing scheme mostly in
the town areas.

In order that it will come within the
means of these people to pay their
monthly instalments to the Govern-
ment, 1 feel that this low-cost housing
should be as cheap as possible.

Under the same Head S. 60, I feel,
Mr Chairman, Sir, that it is high time
for the Kuala Lumpur Municipality to
stop issuing licences for bullock-carts
in Kuala Lumpur. Now, that Kuala
Lumpur is the Malaysian capital, I
think, it is a shame for tourists to see
that bullock-carts are still on the streets
of Kuala Lumpur. Besides that, Mr
Chairman, Sir, the presence of these
bullock-carts would add more risk of
accident to both the motorists and the
pedestrians. I would, therefore, urge
the Municipality to take action as early
as possible to put an end to the issue
of these licences.

Sir, coming to page 509, Head S. 60,
Development and Minor Works in
Local Council Areas, we know that the
recent flood disaster in Trengganu had
done a lot of damage to the roads,
bridges and buildings constructed by
Local Councils. T would, therefore,
hope that the Ministry would consider
as many applications as possible com-
ing from the Local Councils in Treng-
ganu to repair all these damages done
by the flood disaster. As we are aware,
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these were constructed by the Local
Councils there over a period of years
and they were damaged within a few
days by this sudden flood which is the
worst in the last twenty years.

Mr Chairman, Sir, turning to page

511 Head S. 61, Allowance for
Colombo Plan Experts, I would urge
the Government, particularly this

Ministry, to bring in as many experts
as possible from abroad for the purpose
of designing our towns in this country
so that all our existing towns and
future towns in this country would be
well designed and well located. 1 too
would like to see that the Ministry
increase the number of town planners
in this country so that each State could
have at least one Town Planner, rather
than sharing them as at present. That
is all, Mr Chairman.

Enche Tan Toh Hong (Bukit
Bintang): Mr Chairman, Sir, my
Honourable friend the Member for
Kuala Trengganu Selatan spoke about
the kampong problems in the rural
areas. I would like to touch on the
problems of the one and only big
Malay kampong in the very heart of
the Federal Capital. Under Head S. 60,
item (3), I would like to draw the
attention of this House and the attention
of the Honourable Minister to the
tragic deterioration of Kampong Bahru
in the Federal Capital and the special
afflictions that are associated with this
“twilight-zone”. Sir, I do so with the
earnest hope that the Honourable
Minister would use his good offices and
influence to prevent a renowned
kampong from being turned into a
slum.

Kampong Bahru, Sir, is renowned
throughout the length and breadth of
Malaysia for being the oldest in the
Country. In fact, it was founded as
early as 1890, if not earlier, as an agri-
cultural settlement. Yet today it has
become an unplanned conglomeration
of huts and houses. Yet today, while
the rest of the nation surges forward,
while its neighbouring surroundings are
being transformed into multi-storey
sky-scrapers, neon-lights, stadiums and
viaducts, this kampong is being slowly
strangled to an ignominous death.
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Some of the areas in the Kampong
have already turned into slums. There
roads are being transformed into mud-
traps. Modern sanitation in places like
Jalan Chendana and Kampong Sungei
Bahru is unheard of. Sluggish water
flow to nowhere in make-shift drains.
Sir, I shudder to think what would
happen if there were an epidemic of
cholera or typhoid. In some of the
better places in the Kampong either the
houses are falling apart or the roads
-are not wide enough. Even some of the
concrete drains are falling to pieces.
Parts of the Kampong especially those
along Sungei Bunus is subjected to
frequent flooding.

Sir, although this question of flood
control of Sungei Bunus has been raised
in this House many times, yet very
little has been done about it. From what
I gather from the people of Kampong
Bahru, it appears that either the Kuala
Lumpur Municipality is not pulling its
punches or it just could not care less.
In this case of flood control, I was told
that although the Selangor State
Government has generously allocated
one million dollars and the money is
lying there waiting to be used, and
although the Drainage and Irrigation
Department has all the necessary plans
formulated yet the scheme could not be
implemented because the Federal
Capital Commission has not allocated
a sum of $3.6 million for such a purpose
which was requested some years ago.
Why the Federal Capital Commission
has neglected to do so, I really do not
know. Perhaps, it has forgotten that
Kampong Bahru is part and parcel of
the Municipality, whose by-laws cover
the entire Kampong.

Take the strange case of the old Sun-
day Market. While it is one of our most
famous tourist attractions to visitors
from overseas, yet its derelict old huts
have been the subject of derisive
comments of those who have been to
the place. Nothing much was done for
its rehabilitation until the Alliance
Government of Selangor came along to
rejuvenate it. In this respect the State
Government of Selangor should be
congratulated for doing something over
and above its normal responsibility. It
has spent a lot of time and a lot of
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money, about $300,000, to build a new
Sunday Market so that our Nation
could be proud of a tourist attraction
commensurate with the beauty and
dignity of the Federal Capital.

In addition, to be able to construct a
new market in a new site provided by
the State Government, it has to resettle
some 140 families displaced from
Kampong Bahru to a new settlement,
all at the expense of the Alliance State
Government.

Again, take the case of houses in
Kampong Bahru, many of which are
in urgent need of repairs. Although the
bumiputra settlers have no security, in
that, they have no title deeds to the land
they own, no temporary leases, not
even Temporary Occupation Licence—
a unique feature of this Kampong—
yet the State Government of Selangor
has come forward with a bold plan of
$3 million housing loans to those
settlers who wish to rehabilitate their
houses.

If the Alliance State Government of
Selangor can do all these and more
for a kampong which is not its res-
ponsibility, why cannot the Federal
Capital Commission produce an imagi-
native, progressive plan for the reha-
bilitation and for the redevelopment of
this kampong? Why cannot it come
forward to assist in the well-being of
the bumiputra settlers in the kampong?
After all, the well-being of this Kam-
pong is the legal responsibility of the
Kuala Lumpur Capital Commission.
Sir, lest it be misunderstood, I wish
to say that I am not criticising the
Honourable Minister, who is not in-
volved in the day-to-day problems and
administration of the Federal Capital.

However, Sir, if we do not wish to
allow this Kampong to become a slum,
there are still lots of improvements,
redevelopment and rehabilitation to
be done. Now that a new Sunday Mar-
ket has been built, it is vitally urgent
that the main narrow road leading to
this Pekan Sari, the road called Jalan
Raja Muda Musa, has to be widened
considerably to take in the increased
volume of traffic. Amenities are few
and far between. For a kampong with a
population of about 30,000 bumiputera
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settlers, including a youth population
of some 7,000, it has not even got a
community centre. Even some remote
kampong in the deep ulus can boast of
a community hall.

At the moment, in fact, ever since
the early days of 1890, this kampong
is run by a Management Committee of
volunteers which has neither the funds
nor the executive administrators.
Admirable though this Committee has
been—and I would like to take this
occasion to congratulate them—it is
not physically and humanly possible
to manage, administer and look after
the well-being of a kampong with a
population of 30,000 without a single
cent granted to it. If the Municipality
is tied up with other things, the least
it could do is to give this Committee
fun;fis, a Secretariat and administrative
staff.

Sir, on behalf of the people of this
region, and on behalf of the bumi-
puteras of Kampong Bahru, I have
aired some of their urgent grievances
and insecurity. As I said before, I am
not criticising the Honourable Minister.
I only wish to draw his attention to the
serious problem, and I do appeal to
the Honourable Minister to use his
good offices so that this Kampong
could be put on a proper footing before
it becomes a serious slum. The need
is all the more urgent when Kampong
Bahru is our shop-window, being the
one and only big Malay kampong
situated in the very heart of the Federal
Capital, where thousands of foreign
visitors come to visit. Thank you, Sir.

Tuan Haji Zakaria bin Haji Mohd.
Taib (Langat): Tuan Pengerusi, saya
menyokong Anggaran Belanjawan bagi
Kerajaan Tempatan dan Perumahan
ini. Di-samping itu Tuan Pengerusi,
saya suka-lah berchakap di-atas Kepala
S. 60 muka 507 Butiran (1).

Tuan Pengerusi, saya hendak ber-
chakap sadikit sahaja. Saya suka me-
narek perhatian Yang Berhormat
Menteri berkenaan dengan rumah
pangsa atau pun flat di-dalam Kuala
Lumpur ini—di-Ibu Kota Kuala Lum-
pur ini. Kita telah faham banyak
rumah pangsa telah di-dirikan dan
akan di-dirikan beberapa banyak lagi,
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pada masa sekarang ini mereka? yang
mendiami di-rumah pangsa ini ia-lah
di-kenakan sewa—mereka itu di-kena-
kan sewa dengan bayaran tiap? bulan.
Pada fikiran saya Tuan Pengerusi,
elok-lah Kerajaan atau pun pehak yang
berkenaan menjualkan terus rumah?
pangsa ini kapada mereka ra‘ayat
Malaysia ini—ra‘ayat negeri ini yang
telah pun tinggal di-dalam rumah? itu.
Oleh kerana kita Kerajaan Perikatan
yang mempunyai dan yang mendokong
faham demokerasi berparlimen dan
juga menganjorkan supaya tiap? ra‘ayat
di-negeri ini mempunyai hak milek, dan
hak mempunyai, maka dengan sebab
itu patut-lah kita menganjorkan supaya
ra‘ayat? ini mempunyai milek hak-nya
sendiri.

Ini mendatangkan ke-baikkan lagi
kapada Kerajaan kita dan kita dapat
menjalankan dasar? kita maju ka-
hadapan lagi. Pada fikiran saya, Dato’
Pengerusi, jikalau langkah ini kita
jalankan, maka ra‘ayat’ yang mendu-
doki rumah pangsa ini khas-nya dan
juga ra‘ayat yang tinggal di-Ibu Kota
ini, berasa gembira dan senang hati
lebeh? lagi mereka yang mendudoki
rumah pangsa sekarang ini kita jual-
kan rumah itu terus kapada mereka
dengan jalan bayar beransor—dengan
jalan berhutang di-bayar beransor2.
Maka pendapat saya tentu-lah pen-
dudok? dalam Ibu Kota ini menyokong
penoh dan menaroh keperchayaan
penoh kapada Kerajaan Perikatan.
Sunggoh pun bagitu, Tuan Pengerusi,
bukan-lah ra‘ayat Ibu Kota ini tidak
menyokong penoh Kerajaan Per-
ikatan—nampak-nya tahun 1964 cha-
lon? Perikatan telah banyak berjaya
di-dalam Ibu Kota, tetapi tahun 1959
dahulu chalon? Perikatan banyak yang
tewas dalam Ibu Kota, kerana apa?
Ada-kah kerana mereka tidak perchaya
kapada dasar Perikatan atau mereka
tidak perchaya kapada pimpinan Kera-
jaan Perikatan atau mereka ta’ per-
chaya pimpinan Majlis Ibu Kota, atau
pun Pesurohjaya Ibu Kota, tetapi saya
nampak mudahan? ra‘ayat Ibu Kota
ini sudah sedar terutama sa-kali ten-
tang Ranchangan? Perumahan yang
akan di-lancharkan oleh Kementerian
ini.
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Lagi satu, Dato’ Pengerusi, S. 60
juga muka itu juga di-antara rumah?
pangsa di-Ibu Kota ini, rumah pangsa
Jalan Sungai Besi pendudok? Melayu-
nya ada-lah ramai—ramai bilangan-
nya daripada rumah? pangsa di-tempat
lain. Jadi saya merayu kapada Menteri
ini supaya dapat membuatkan sa-buah
surau di-kawasan rumah flat—rumah
pangsa Jalan Sungai Besi ini untok
facdah orang? Melayu dan juga orang?
Islam di-sana. Bagitu juga ini di-sana
di-rumah pangsa Jalan Sungai Besi ini
juga tidak ada pasar untok faedah
pendudok? di-situ dan pada tiap? hari
si-penjaja? ini tiap? pagi datang men-
jual di-kawasan itu dengan meletakkan
di-atas tanah berchampor gaul, jadi ini
mendatangkan tidak baik macham kata
Yang Berhormat daripada Bukit Bin-
tang jikalau pelawat? datang menengok
di-masa itu sangat-lah ini tidak elok-
nya—nampak-lah ra‘ayat kita berjual-
beli di-atas tanah dengan tidak ada
mempunyai pondok dan tidak ada
mempunyai tempat yang sesuai.

Dato’ Pengerusi, sekarang saya
datang kapada S. 61 muka 510.
Peranchang Bandar dan Kampong.
Dato’ Pengerusi, Jabatan Peranchang
Bandar dan Kampong saya pun tidak
berapa faham dan berasa hairan
sadikit kerana apa, saya nampak
peranchang? ini—Peranchang Bandar
dan Kampong ini—macham di-
kawasan saya ada satu bandar, ada
satu pekan, Pekan Semenyeh. Pekan
Semenyeh ini nombor dua besar pekan-
nya dalam kawasan saya. Ibu Kota-
nya Kajang, jadi nombor dua besar-nya
pekan Semenyeh. Jadi saya dapat tahu,
di-fahamkan kapada saya, apa yang
di-ranchangkan oleh Peranchang Ban-
dar itu ia-lah kampong Melayu yang
ada di-pekan Semenyeh itu hendak di-
pindahkan keluar pekan, masjid kalau
tuan? pergi ka-Seremban tuan? lihat
masjid di-sana itu pun yang ada dalam
pekan itu hendak di-pindah keluar
pekan, Sekolah Melayu yang di-sa-
belah masjid itu pun ranchangan itu
hendak di-keluarkan daripada pekan
juga.

Jadi, kata—mereka? di-kawasan
saya—nampak-nya Peranchang Bandar
ini—ranchang punya ranchang, hendak
mengenepikan orang? Melayu daripada
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pekan. Itu-lah yang mereka katakan
kapada saya. Jadi, pada pendapat saya,
jika betul ranchangan yang bagitu,
itu ada-lah mendukachitakan sangat
kapada orang? kita di-sana. Dan saya
harap ranchangan? ini supaya dapat-
iah mengadakan ranchangan? yang
baik dan yang di-terima oleh pendudok?
tempatan dan juga Majlis> Tempatan.
Sekian-lah terima kaseh.

Enche’ Geh Chong Keat (Penang
Utara): Mr Chairman, Sir, I would
like to touch on Supply Head S. 70,
Items (1) and (3) and Supply Head
S. 61, Item (1). Sir, speaking on the
subject of the Honourable Minister for
Local Government and Housing, the
Commissioner for Local Government
and the Federal Town Planner, 1
would like to touch on these three
items first, and I will touch on Civil
Defence under the second section.

Sir, speaking on the first section, I
would like to compliment the Honour-
able Minister for accelerating the low-
cost housing scheme. Now, I spoke on
the subject of low-cost housing for the
island of Penang, in the Ayer Itam
area and the Weld Quay area, drawing
the attention of the Honourable Minis-
ter to the living conditions of those
people in those areas—the people there
live in cubicles, about ten families
congesting in one house—and I am
very glad that the Honourable Minister
has announced his acceleration scheme
on low-cost housing, and that we are
going to get an allocation for the State
of Penang—and this area in particular.
Even though a part of this Weld Quay
is not in my constituency, still it is a
pleasure to see that the people of the
island of Penang are being looked after
and that their health has been the con-
cern of the Honourable Minister for
Local Government.

Sir, touching on the Commissioner
of Town and Country Planning, I think
it is under Supply Head S. 61, Item
(1)—I wish to refer to a newspaper
cutting of the Malay Mail dated 2nd
December, 1965 and the heading of
it says, “One of the most orderly
capitals in the world.” That indeed,
Sir, is a compliment to the Honourable
Minister and the Commissioner for
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Local Government and the Commis-
sioner of Town and Country Planning.
Here, Sir, I am not trying to pin-point
or pick out the black spots in the
Federal Capital, but I feel, Sir, that
one area that needs particular attention
is the area which has been developed
under a development company which
constructed the Selangor Mansions and
the Malayan Mansions. Now, from
what I understand, Sir, in the plan, they
had a proper road and a proper outlet
with a proper bridge to connect the
site developed with the main road at
Jalan Ampang. But unfortunately, Sir,
when it was constructed—the plan was
finally approved—things have entirely
changed, and I do not know whether
the Federal Town Planner knows of it,
or whether he supports or approve
such town planning. The Selangor
Mansions and Malayan Mansions, Sir,
have eight floors with one basement
20 flats to each floor, basing on the
area of 160 units—and there is no
proper access except a narrow side-
lane from Jalan Tuanku Abdul Rah-
man and another narrow one from
Malay Street, the name of which was
Jalan Tun Tijah and recently changed
to Jalan Masjid India. Now, Sir, with-
out a proper car park and without
proper access, I shudder to think what
will happen should a fire break out
in that area with the chaotic parking
condition in that area and the narrow
access to that place. What will happen
in case a fire should break out? I am
not talking of incidents or accidents
that may happen, but the very basic
principle of town planning. Was the
site properly approved with the den-
sity taken into consideration with
proper layout and proper car park?
I understand that in the original plan
approved the basement was supposed
to be a car-park base for the residents,
but it was finally amended, and the
basement car bays were converted into
shops drawing good revenue for the
developers. Sir, the principle, as I said,
is town planning and its approval,
implementation and construction. Now,
if the construction had not been in
accordance with the approval, then
how could occupation certificates be
issued? If they were issued, then what
is this town planning? What about the
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policy of proper road access with the
necessary width and the necessary
inflow and outflow of traffic? There-
fore, 1 say that the development of
that area, especially the Selangor
Mansions and the Malayan Mansions
area, is not a credit to the Federal
Capital, ard I am sure the Commis-
sioner for Town Planning will agree
with me that if he had a hand in it he
would not have approved such a deve-
lopment in this Federal Capital. There-
fore, I say it could have been approved
without the support of the Federal
Commissioner or without the know-
ledge of the Commissioner of the Ibu
Kota. Perhaps it was constructed
through influence—people who know
how to pull strings to get their work
done, get their development carried out.
I will not be surprised that if a check
were put through by the Honourable
Minister, there are many buildings that
have been constructed violating the
Building By-Laws of the Municipal
Ordinance, such as abutting and
affronting the major streets and the
major roads. If the Honourable Minis-
ter were to check through, I am sure
that in the right time such things
could have been avoided; and if it is
done now for future development, I
am sure the Honourable Minister and
the Members of the Board or the
Council would be absolved of any
blame. Sir, what I say had happened
in the past, but I am always hoping
for the future, and knowing the
Honourable Minister for Local Govern-
ment and Housing as a man of the
highest integrity, we expect that with
his efficiency, he will keep his Ministry
clean and see to it that we march for-
ward in progress in the same direction
as the principles that he has.

Now, Sir, 1 am very worried about
the chaotic position of the car park in
that area. Looking through the news-
paper report I observed that people in
that area thanked the Straits Times or
the Malay Mail for drawing the atten-
tion of the authorities concerned to it,
and thereby clearing some of the cars
parked in that area. Meters were put
up in certain section of the area and
the cars from outside the vicinity kept
on pouring into the Malayan Mansion
and Selangor Mansion area which has
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no proper car park, and I just wonder
how could that development be ap-
proved without any proper car park.
Sir, this is a matter which I am sure
the Honourable Minister himself should
investigate to see whether things have
been done in the right manner. I will
not try to prolong on that subject,
because what I am speaking of, the
Minister knows about it, the Commis-
sioner of the Ibu Kota knows about it,
and above all, the Commissioner of the
Town Planning, too, knows about this.
I am sure he has a model of the
development in his office, but I would
like to point out that when the building
was finally constructed, it was entirely
different from the model submitted.
After all, Sir, developers want to make
more money—they want to make
money on space. Sir, if car park bays
could be converted into shops and fetch
tea money at $15,000 per unit, that is
their business venture, however, they
must try to keep up with the promises
and the obligations they had committed
themselves to the occupiers and
purchasers of those flats. Therefore, I
suggest, an appropriate thing to do, Sir,
is to put up a car park and make a
road of the proper standard size and
a bridge. Now I understand that the
bridge has got to be borne by the
Federal Government, or the State
Government, and they have got to pay
half. If you go to any city or any town
in any State of Malaysia, I am sure
that the Federal Government or our
Local Government never pay half the
cost of the bridge for the development
of a private property—and this, I under-
stand, happens in Kuala Lumpur, the
Federal Capital, Ibu Kota of Malaysia.

Sir, touching on Civil Defence, I
would like to speak on Item (1), the
Minister for Civil Defence and Item
(12) the Civil Defence Commissioner,
and Item (19) Assistant Instructors of
Civil Defence.

Sir, speaking on Civil Defence, the
policy of the Ministry for Civil Defence
has remained a closely guarded secret.
We in the Civil Defence do not know
what is the policy and what is the
organisation and the proper set up;
and the purpose of the civil defence
corps in Malaysia has remained un-
fathomable. 1 often wonder whether
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the Civil Defence set up in this coun-
try is geared to its full effective
efficiency. There are three components
in the civil defence organisation: the
National Service personnel, the full-
time officers, and the volunteers, most
of whom have seen service during the
last war and have ever since been
associated with the civil defence set-up
in the purpose of the civil defence
corps and whether it is actually in-
tended to save and protect lives at all
times of emergency and civil disaster.
I have often been confronted with the
question as to whether or not the
citizens will be expected to form self-
parties, and if the answer is in the
affirmative, then we would like to
know about the steps taken by the
Civil Defence Department to educate
the citizens on what they should do
during an emergency and when the air-
raid siren is sounded and when we
come across civil disasters.

I have often seen a sheet of paper
in four languages meant for distribu-
tion to the public, and this information
sheet talks about taking shelter in the
basement, among other things. There
should be complete co-ordination
between the administration and the
civil defence corps. The administration
should be in the hands of the full-time
officers, such as, the Commissioner and
his Deputy Commissioners, etc., and
the chain authority should be in the
hands of senior volunteer officers.
Therefore, there should be a distinct
organisation—whether you want civil
defence to have the full complement of
their officers and their ranks, or the
civil defence with the senior staff, as
the administrators running the organi-
sation and be in charge of the financial
section, and allowing the running of
training and organization through the
volunteer officers. Then, if the Minister
has adopted a policy, we the citizens,
I am sure, would be very glad to know
of this policy, and we can then start
working on it; and in all civil disasters
whether due to military or civil actions,
or shall we say, civil disasters through
floods and fires or otherwise, we must
have a full machinery at all times
which would be able to run smoothly
in a matter of hours rather than snow-
balling from Kuala Lumpur down to
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the bottom. It should be on a State to
State basis.

Sir, from my knowledge of the civil
defence set-up—I feel that not many
effective steps have been taken to place
the civil defence organisation in this
country on a proper footing, and per-
haps the officers controlling the set up
are still not so sure of the manner in
which they should step up this effi-
ciency. I feel that it is high time that
this country should have a few experts
in civil defence organisation, seconded
from friendly countries where the civil
defence organisation had been properly
run. For example, from England we
can learn about military civil defence,
and from Japan we can know about
civil disasters and how the citizens and
the school children can be led or
guided by civil defence volunteers in a
proper and orderly manner.

Mr Chairman: May 1 ask the
Henourable Member how long he is
going to take?

Enche’ Geh Chong Keat: Another
ten minutes, Sir.

Mr Chairman: Another ten minutes!
Do you know that we are working
under the guillotine-system?

Enche’ Geh Chong Keat: Sir, I will
cut short my speech to five minutes.

Mr Chairman: Please be as brief as
possible and give other Honourable
Members a chance to speak.

Enche’ Geh Chong Keat: Yes, Sir
under this subject of National Service
Personnel in the Civil Defence Section,
these youths are called up for training
for two years. We would like to know
after their training in two years, what
is the intention of the Government. Do
you want to retain them to be in
readiness in times of emergency? And
if we are going to retain them, what
procedures and what measures are we
going to adopt? Now, for example, I
know that some of the National Service
personnel are not very happy at the
treatment which has been meted out to
them. By the time the two years is up.
they will be only too glad to leave the
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civil defence. Now, if the Minister
says: “Well, we are going to extend
them for another three years and make
it five years (2 years compulsory, and
3 years optional or reserve), then I say
this: Sir, let us treat them as volunteers,
even though they have been called up,
mobilised as National Service person-
nel; make them feel that we need their
services, that the Government after
spending two years’ expenditure on
them needs them; do not make them
feel that they would be too glad to get
away from civil defence, or be too
glad to hear or recollect the remini-
scence of the past of all these officers,
or shall we say, A.I.C.D.s (Assistant
Instructors of Civil Defence).

Sir, another thing is that under this
item of Assistant Instructors it says
here we have fully-paid staff of Civil
Defence Assistant Instructors, but in the
organisation we have instructors who
are fully qualified. Now, where is the
precedence? Who assists whom? The
Assistant Instructors have to assist the
qualified Instructors, who form an
important section of the Volunteer
Service, or the Instructors from the
Volunteer Service have got to assist the
assistant  instructors of the Civil
Defence? This position has got to be
cleared up. Therefore, as I requested
before in this House to the Honourable
Minister for Civil Defence, I request for
a policy to be worked out in the Civil
Defence Organisation, equating the
positions of the officers and the men,
and defining the policy the duty, and
the responsibility of the staff officers.
Well, it is time now, thank you, Mr
Chairman, Sir, but I would, in conclu-
sion, request the Honourable Minister
to give more time to Civil Defence.

Enche’ Wan Abdul Rahman bin
Datu Tuanku Bujang (Sarawak):
Terima kaseh Tuan Speaker, Tuan
Pengerusi, ma‘af, saya suka hendak
berchakap sadikit atas S. 60. Tuan
Pengerusi, saya mengambil kesempatan
menyatakan kemegahan saya dengan
Sarawak dalam hal Local Government
atau pun Local? Council dan District
Council di-Sarawak. Pada pendapatan
saya, Tuan Pengerusi, Sarawak ada-lah
mempunyai Local Government atau
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pun Local Council yang boleh di-kata-
kan satu daripada negeri yang mem-
punyai kebolehan dan mempunyai
Council yang boleh di-megahkan di-
dalam  negeri?  di-surrounding-nya.
Local Council ini, Tuan Pengerusi,
tujuan?-nya menurut bagaimana ucha-
pan Governor? yang telah lepas di-
waktu saya maseh dalam Legislative
Council dahulu, ia-itu Council Negeri
pada tiap? Council Negeri itu Tuan
Governor ada memberi uchapan? dan
penerangan apa-kah tujuan-nya di-
adakan Local Council di-Sarawak.
Tujuan? yang di-kemukakan oleh
Governor itu ia-lah untok mempelajari,
mempelajari menguasa berkuasa sendiri
ia-itu Self-Government.

Tuan Pengerusi, Sarawak pada masa
ini telah lebeh dua tahun mendapat
kemerdekaan ia-itu menerusi Malaysia.
Oleh yang demikian Tuan Pengerusi,
saya rasa sampai masa-nya Sarawak
tidak harus mempunyai District Coun-
cil lagi. Sebab menurut bagaimana
yang di-katakan oleh Tuan? Governor
yang telah lepas itu kita akan mem-
pelajari bagaimana menjalankan pe-
merentahan kerajaan kita sendiri apa-
bila kita merdeka kelak.

Satu lagi Tuan Pengerusi, di-Sarawak
ada mempunyai dua macham District
Council satu daripada-nya ia-lah Urban
District Council atau pun Municipal
Council, satu daripada-nya ia-lah
District Council. Saya beri satu gam-
baran di-Dewan ini berkenaan dengan
Kuching District. Kuching District
mempunyai dua council satu daripada-
nya Municipal Council dan satu lagi
Rural District Council. Saya chukup
mempunyai pengalaman berkenaan
dengan Kuching District Council, Tuan
Pengerusi. Saya telah pun menjadi
Chairman di-sana hampir? dua tahun.
Kuching Rural District Council mem-
punyai kawasan yang sangat? besar
kalau di-bandingkan dengan Municipal
Council di-Kuching. Pada hal income-
nya Rural District Council chuma
kechil> sahaja di-pungut oleh Rural
District Council, tetapi pendapat yang
besar? mithal-nya rate dalam kedai?,
berkenaan dengan kedai besar?, semua
di-kumpul oleh Municipal Council.
Jadi dengan itu Kuching Rural District
Council sangat? payah hendak men-
jalankan, hendak memenohi perminta-
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an? orang ramai terutama sa-kali, Tuan
Pengerusi, berkenaan dengan jalan
raya, berkenaan dengan sekolah, amat
payah. Lagi pun, Tuan Pengerusi,
dengan ada-nya Council, berdistrict
Council bagini atau pun Municipal
Council terutama sa-kali district?> coun-
cil yang kechil> bagitu sa-olah?
perentah membuat Council ijtu sa-
bagai perisai sahaja. Apabila ada
kechaman daripada public atau pun
critic? dari public itu semua-nya di-
tumpukan kapada District Council,
bererti pemerentah pusat berlepas
tangan dalam perkara ini.

Dengan hal yang demikian, Tuan
Pengerusi, saya minta-lah Kementerian
ini mengkaji sa-mula dengan sa-berapa
dapat atas soal Sarawak supaya di-
hapuskan sa-kali District? Council di-
Sarawak. Terima kaseh.

Dr Tan Chee Khoon (Batu): Mr
Chairman, Sir, I rise to speak on the
question of low-cost housing and, if I
may, would like to read for the benefit
of this House some of the answers
given by the Honourable Minister him-
self. In answer to some of the question
that I have asked about the units of
low-cost housing, he has written down
here: for 1960 the number of units
built—110; for 1961—418; for 1962—
815; for 1963—2,628; for 1964—2,491.
Now, Mr Chairman, Sir, the Minister
himself says that over a 20 year period
what is necessary is 16,000 units per
annum; then he has stated that, to
allow for the natural increase in popu-
lation, what is needed is 18,720 units
per year; and these give us a total,
Mr Chairman, Sir, of 34,720 units per
year of low-cost housing to be built
per annum, Mr Chairman, Sir, these are
the figures that have been supplied by
the Honourable Minister in reply to
some questions that I have asked and
you can see how puny have been the
efforts of his Ministry. Perhaps, Mr
Chairman, Sir, it may not be his fault;
he cannot squeeze money out of his
hard-headed colleague, the Minister of
Finance, but I am sure you will agree
with me when I say that the efforts
made so far are totally inadequate.

Now, Mr Chairman, Sir, let us see
what provisions are there that he is
making for next year. I have with me
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here fortunately, the Development
Estimates. I am not trying to debate
the Development Estimates for next
year, but I wish to point out to the
Minister that for the next five years—
it is laid down in this plan—provision
is made for $115 million, of which only
$20 million is for next year. Now, Mr
Chairman, Sir, I will do a little arith-
metic. Assuming that a low-cost hous-
ing unit costs $5,000, which is a very
small and modest figure, the figure that
is required for a year to allow for
catching up the backlog and to allow
for the catching up of the natural
increase of population, allowing for
people who can build their own homes
and the like, people who live in
Government quarters and the like—is
not $20 million as laid down for next
year, but the sum that is required for
next year, according to the Minister
himself, is $173,600,000. Now, Mr
Chairman, Sir, T hope I have drawn
the attention of this House as to how
totally inadequate are the allocations
in regard to low-cost housing. If you
are to have industrialised housing, then
you must provide adequate work for
these people, who are putting in a great
deal of money into capital costs for
equipment—and I say that $20 million
is totally inadequate. The Jalan Pekeli-
ling Scheme takes about $13%1 million.
If this is to come out of the Develop-
ment Estimates for next year, I do not
know how the rest of the country is
to get any money for low-cost housing.
Consequently, Mr Chairman, I would
urge—I do not think I need urge the
Minister because he knows very well—
that the allocations for the next five
years are totally inadequate. I notice
that there is a ray of hope. He talks
about raising every possible avenue of
finance for low-cost housing. Presum-
ably, I hope, it means that he is
exploring avenues of loans for such
purpose. I do hope that he will actively
pursue this avenue of capital for more
money for low-cost housing because
what has been provided—according to
his figures—these are not my figures,
these are the figures that he has given
me in answer to some questions for
Written Answers that I have asked—
34,729 units and, as I have calculated
they cost $173,600,000.
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Mr Chairman, Sir, I make no
apology for returning to this Jalan
Pekeliling Scheme again. Now I want
to ask the Minister if it is true a firm
known as Lewis Construction Company
has made bids for that Scheme. And
if so, is he aware of it? If he is not
aware of it, will he cause enquiries
to be made as to whether there is any
truth in it or otherwise? I am not say-
ing that it is true, Mr Chairman, Sir,
lest the Minister challenges me. I am
asking whether he is aware, and if he
is not aware, whether he will cause
enquiries to be made as to whether
a firm known as Lewis Construction
Company has for the past nine months
made bids for that contract. I do hope
that he will order thorough investiga-
tions as to whether such bids have been
made or not.

Mr Chairman, Sir, I shall now come
to a few things that are not in these
estimates but that are within the port-
folio of the Minister for Local Govern-
ment and Housing—and 1 refer to this
little place known as Kuala Lumpur,
of which I am an inhabitant, of which
the Honourable Minister for Local
Government and Housing also is a
resident.

Mr Chairman, Sir, it is a well-known
fact that the hawkers problem in this
country has gone haywire despite all
the efforts of the Pesurohjaya Ibu Kota
to deal with such problem. I want to
point out to the Honourable Minister
that even the Alliance Party has set up
a special committee on this matter and
is thoroughly dissatisfied with the hand-
ling of the hawkers problem. Now, I
just want to ask the Minister, if he is
aware that there is such a Committee—
I think it is the Alliance Hawkers
Committee for Kuala Lumpur—and
whether such a Committee has any
locus standi vis-a-vis the Pesurohjaya
Ibu Kota, because I read from the Press
that when allocations in the market
places are being made the Alliance
Committee on Hawkers are being con-
sulted in these allocations. Now, Mr
Chairman, Sir, if it is true, and I see
it from the Press and it has not been
contradicted—I stand corrected . . . .

Enche’ Khaw Khai-Boh: Mr Chair-
man, Sir, it is too presumptive for the
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Honourable Member to say that I have
not contradicted him, I did not do so,
because I want the Honourable Mem-
ber to finish what he says; and then
I will reply. I think it would be pre-
sumptive to just look at my face and
say that I have not contradicted—that
means I put on a poker face (Laughter).

Dr Tan Chee Khoon: I am not
saying that if he puts on a poker face,
he is in agreement with me. I am not
saying that. I am only enquiring Mr
Chairman, Sir, if he is aware that such
a thing has taken place—that the
Hawkers Committee has been consulted
when allocations for places in various
markets, particularly in the Chow Kit
Road Market, or rather the Jalan Haji
Hussein Market, and in the Pudu
Market have been made for hawkers,
because if it is true, Mr Chairman, Sir,
then it raises a very important question.
There you have the Alliance Hawkers
Committee being consulted: supposing
I form a Socialist Front Hawkers Com-
mittee as I can very well and easily
form such a thing and I can also high-
light some of these difficulties . . . .

Enche’ Tan Toh Hong: On a point
of clarification, Sir—I think the Sela-
ngor Alliance purposely created this
Committee in order to look after the
welfare of the hawkers. Now, why did
not the Socialist Front Party, if they
are genuinely concerned about the
hawkers, try to form a committee in
the first place. Now that we have done
good work for the hawkers, I should
not see any reason why they should
beat about the bush and cry over spilt
milk for having missed the bus.

Dr Tan Chee Khoon: Mr Chairman,
Sir, I am not saying that the Alliance
Hawkers Committee has done bad
work or has done good work. I am
only raising a matter of principle. I am
asking the Minister for Local Govern-
ment and Housing whether the Alliance
Hawkers Committee has any locus
standi vis-a-vis the Pesurohjaya Ibu
Kota, because if it has any locus standi
vis-a-vis the Pesurohjaya Ibu Kota,
then, as I said before, the Socialist
Front can easily do the same thing, but,
Sir, we have been told by the Minister
of Labour that politicians should not
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move into this trade union field, and
I think there is a grain of truth in it.
Likewise I think politicians should not
exploit the hawkers for their own ends.

Enche’ Tan Toh Hong: Mr Chair-
man, Sir, on a point of clarification,
we are not exploiting them for our own
ends, but looking after welfare . . . .

Mr Chairman: He is not giving way.

Dr Tan Chee Khoon: Sir, I am not
giving way. Since you want me to be
very brief, Mr Chairman, Sir, and I
have a little bit more to talk about my
little backyard of Kuala Lumpur in
which 1 believe quite a number of
people in this House are residents,
including the Member for Bukit Bin-
tang. If I may repeat, if the Alliance
Hawkers Committee has locus standi
vis-a-vis Pesurohjaya Ibu Kota, then if
I form a Hawkers Committee and I
make proposals to the Pesurohjaya Ibu
Kota, then I, properly speaking, should
have a say also in the allocation of
stalls in the various markets, because
there have been lots of complaints
made to me on this matter—“Why
should so-and-so have a say? Why
should not you have a say?” Now,
I do not believe in mixing politics with
the hawkers. I would rather leave it to
the Pesurohjaya Ibu Kota to deal with
it in their own way, and I come to this
House and deal with it on matters of
policy and let the Minister answer
them, because on matters of details,
the actual implementation of the policy
should, properly speaking, be left in
the hands of the Civil Servants in the
Pesurohjaya Ibu Kota to be dealt with.
I do not think any Member of Parlia-
ment or any State Assemblyman should
have a hand in it.

Now, Mr Chairman, Sir, also it is a
well-known fact that many of the roads
in Kuala Lumpur are in a deplorable
state. I notice that in a press statement
the Member for Bukit Bintang has
made the announcement that Jalan
Brunei has got an allocation of, if I am
not mistaken, $15,000 from the Pe-
surohjaya Ibu Kota to make the road
up to Municipal standards. I stand
corrected on this.
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Enche’ Tan Toh Hong: $10.000.

Dr Tan Chee Khoon: The figure
does not matter, Mr Chairman, Sir. The
principle is important. Just because it
happens to be in the constituency of
Bukit Bintang, it has got $10,000 for
making the road up to Municipal stan-
dards. I presume that before making
up the road it was a private road—
it was not a public road. It was a
private road and it happened some time
this year.

Sir, what I want to draw to the
attention of the Honourable Minister
of Local Government and Housing is
this. More than a year ago, I had asked
the Minister for Local Government and
Housing about my backyard of Batu,
Jalan Haji Taib. I made an Adjourn-
ment Speech and the Minister promised
that he would repair Jalan Haji Taib.
That was more than a year ago. In his
reply now, he says: “No can do. You
know, this is a private road; it costs
$187 per linear foot for the frontages;
pay if you want the road to be made
up”. Now, I do not see the justice or
the logic of it, Mr Chairman, Sir. On
the one hand, Jalan Brunei, a private
road, gets made up into Municipal
standards? 1 do not know how by a
magic wand they get the money—
$10,000. On the other hand, I made an
Adjournment Speech more than a year
ago and the Honourable Minister said
that he would take action. The reply
is here, Mr Chairman, Sir, “No can do;
you have to wait; we cannot acquire
land; it costs $187 per foot to make
good that road up to Municipal stan-
dards; it costs the frontages so much
money” Now, the Honourable Member
for Bukit Bintang has agreed that
$10,000 from Municipal funds has been
obtained. Consequently, I want to ask
the Minister in regard to my back-
yard—it is bigger than Bukit Bintang,
but may be it is not so important as
Bukit Bintang, Mr Chairman, Sir—why
I do not know; that is for the powers
that be to decide—why should there be
any discrimination? If the Minister
wants, I can talk till the cows come
home on the deplorable state of the
innumerable number of roads in this
little city of Kuala Lumpur, which need
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repair and making-up to Municipal
standards. As one person told me:
“When my car goes along that road,
it rocks about like a ship in a storm,
and if I am carrying my pregnant wife
to the maternity hospital, that little
extra shake may cause her to deliver
in the car”. Mr Chairman, Sir, I do not
know whether the Pesurohjaya Ibu Kota
will be responsible if such a thing does
happen.

Mr Chairman, Sir, I also wish to
draw the attention of the Minister to
the inadequate lighting in many parts
of Kuala Lumpur. 1 specifically want
to draw his attention to the inadequate
lighting in Jalan Kasipillai where, I
believe, there have been requests for
lighting in that area. But unfor-
tunately—I do not know whether be-
cause it is in the constituency of Batu—
Kapala Batu can cry his head off but
he will not get what he wants. I do
know that the Minister does not take
that attitude and I do hope he will look
into this matter.

Mr Chairman, Sir, I have asked a
question on the developers of the
Selangor and the Malayan Mansions in
Batu Lane. In the first instance, I do
not know why planning permission has
been given to the building of these two
blocks of flats, when we know that
that area is literally a fire trap. There
is no adequate exit from it. On the one
end you have a lot of squatters; on the
other end you have the narrow Batu
Lane; and on the other side Jalan
Melayu, which, in any case, is very
congested. In reply to my question as
to whether the developers have been
asked to build two bridges across
Sungei Klang in that area, the Minister
says that the answer is “No; however,
the developers have agreed to build a
bridge”. 1 would like to draw the
attention of the Honourable Minister
that if more development is to take
place in that area—and I gather that
more development will take place in
that area—then obviously not one but
many more bridges should be built
along that area, for ease of traffic for
one thing; and in any case if there
should be a fire, there must be easy
exit from that place. I notice that there
is a large area along that plot bounded
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by Campbell Road, Jalan Tuanku
Abdul Rahman and Jalan Ampang
which awaits development. I do hope
that the Pesurohjaya Ibu Kota, if any
developer should apply for planning
permission to develop that area, a pre-
requisite should be that they build
access roads whether across the Klang
River or into Jalan Tuanku Abdul
Rahman before they get permission to
develop that area.

Now, Mr Chairman, Sir, finally, I
come to the question of civil disasters.
I do not know whether civil disasters
include floods in this country. I would
think, from the tone of the speech by
the Honourable Member for Penang
Utara, that civil disasters include floods.
If they include floods, Mr Chairman,
Sir, T wish to draw the attention of the
Honourable Minister of Local Govern-
ment and Housing that he should have
a very close look at the floods in
Kelantan and Trengganu. We cannot
live at the mercy of the freaks of nature
in this country. The Central Govern-
ment should investigate into the causes
of these floods and provide measures
so that the flood waters get easy outlet
towards the sea so that we need not
have these perennial floods that have
come to be accepted by the inhabitants
of that area. Why should they, year in
and year out, be subjected to floods,
have to remove their homes, or get
their homes swept away by the flood
waters? Surely, it is not beyond the
capacity of the Central Government to
see that there is proper canalisation of
these flood waters so that the people of
Kelantan and Trengganu can live in
peace and harmony?

Thank you.

Mr Chairman: The sitting is suspen-
ded for 15 minutes.

Sitting suspended at 5.40 p.m.

Sitting resumed at 5.55 p.m.

Debate resumed.

Tuan Haji Rahmat bin Haji Daud
(Johor Bahru Barat): Tuan Pengerusi,
saya sokong atas Rang Perbelanjaan
ini dan saya hendak berchakap sadikit

sahaja ia-itu berkenaan dengan S. 61,
muka 210, Butiran (1), ia-itu Pesuroh-
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jaya Peranchang Bandar dan Kampong.
Saya suka berchakap sadikit berkenaan
dengan Bandar Johor Bahru. Bandar
Johor Bahru ini dudok-nya dekat sa-
kali dengan Singapura hanya di-cherai-
kan oleh Selat Tebarau sahaja. Jadi
kalau-lah pelanchong? datang hendak
melihat Malaysia, mesti-lah berjumpa
dengan Johor Bahru. Johor Bahru ini
satu bandar yang lama dan burok,
sunggoh pun nama Johor Bahru tetapi
bandar itu sudah burok, jadi kalau
pelanchong? datang dari luar negeri
hendak melihat Malaysia dan apabila
mereka itu melihat Johor Bahru ini,
tentu-lah ada satu perasaan, kalau
di-bandingkan dengan Singapura jauh
beza-nya, Kuala Lumpur jauh sa-kali
tentu-lah mereka tidak tiba ka-mari,
apabila mereka sampai ka-Singapura
walau macham mana pun mereka itu
hendak datang dan melihat Malaysia.

Jadi saya suka shorkan supaya
Johor Bahru itu di-pagar, di-betulkan,
dan  di-chantekkan. Johor Bahru
memang tempat-nya molek, tetapi
rumah2-nya banyak yang burok dan
kalau boleh, Kementerian ini memberi
peruntokan pinjaman atau pun perun-
tokan perchuma kapada Majlis Banda-
ran Johor Bahru supaya dapat di-betul-
kan bandar Johor Bahru itu menjadi
bandar yang molek. Johor Bahru
mempunyai tepi laut yang chantek,
oleh kerana tidak chukup wang maka
Johor Bahru tertinggal-lah macham itu.
Kalau pun hendak di-betulkan bandar
itu, ini mengambil masa yang sangat
lama, jadi saya berharap kapada Men-
teri yang berkenaan dapat menyiasat
kedudokan bandar Johor Bahru itu dan
kalau boleh, beri-lah peruntokan yang
sa-chukup-nya bagi memugar bandar
itu menjadi satu bandar yang molek,
sebab Johor Bahru ini kepala negeri—
Johor, kalau tidak kerana Johor Bahru
masok dengan menjadi Persekutuan
Tanah Melayu saya perchaya sudah
lama Johor Bahru itu di-pugar sa-mula.
Ini-lah satu ranchangan yang patut
di-buat di-Johor Bahru, tetapi malang-
nya sudah masok dalam Malaysia ter-
paksa-lah menunggu ihsan daripada
Kerajaan Pusat. Itu-lah sahaja harapan
orang? daripada Johor Bahru- supaya
dapat bandar Johor Bahru itu di-betul-
kan untok menjaga nama Malaysia
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yang mashhor seluroh dunia ini. Terima
kaseh.

Enche® Mohd. Tahir bin Abdul
Majid (Kuala Langat): Terima kasch
Dato’ Pengerusi, saya hanya suka
menyentoh dalam perkara S. 60 ber-
kenaan Pesurohjaya Ibu Kota. Saya
suka-lah menegaskan juga bagaimana
ahli daripada Bukit Bintang telah
menegaskan pada pagi tadi berkenaan
keadaan dan kedudokan Kampong
Bharu. Saya perchaya kaedah dan
keadaan kampong? Melayu di-sekitar
Kuala Lumpur atau pun Ibu Kota ini
boleh jadi tidak di-sedari oleh Menteri
yang berkenaan. Ada lagi satu kam-
pong yang chukup tua ia-itu kampong
Haji Dollah Hukum langsong tinggal
terus tidak ada satu pembenaan pun
di-jalankan di-tempat itu. Pendudok?
di-sana ada membayar chukai juga
saperti biasa dan chukai mereka di-
pungut, tetapi kemudahan dan faedah
tidak di-jalankan di-tempat yang ter-
sebut. Berkenaan dengan keadaan?
kampong? Melayu di-sekitar Kuala
Lumpur ini atau pun dengan istilah
baharu “Kampong Bumiputera” ini
ada-lah satu kemegahan bagi Kkita
kalau pelanchong? dan pelawat? melihat
tempat? ini di-pulehkan sa-mula, di-
beri ranchangan yang betul, di-berikan
planning yang betul. Maka saya per-
chaya kedudokan Kampong Baharu
di-tengah? pusat Ibu Kota ini, yang di-
katakan orang “human zoo”’—hilang-
lah perkataan itu. Tetapi malang-nya
tidak ada memberi kesan dalam satu?
peranchang sa-kali pun. Oleh kerana
itu-lah, wakil, Ahli Yang Berhormat
daripada Bukit Bintang, telah menegas-
kan perkara ini berkali? dan saya sa-
bagai anak tempat itu berasa sangat-
lah dukachita di-atas kedudokan dan
keadaan kampong yang tertua itu ter-
biar sahaja.

Suka saya menarek perhatian dalam
S. 60 juga, muka 509. Di-dalam pem-
bangunan ini, peranchangan pem-
bangunan yang di-jalankan di-sekitar
tanah ayer kita, saya rasa renchana
peranchang ini jangan-lah memileh
tempat, jangan-lah memandang tem-
pat—memandang kawasan. Ia-itu kalau
kawasan? yang teristemewa, maka
scheme atau pun renchana peranchang
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itu istemewa-lah letak-nya. Tetapi,
kalau tempat? yang tidak bagitu iste-
mewa di-pandang bagitu hina, maka
renchana atau pun scheme, ambil ada
sahaja. Sa-olah? tidak mengapa-lah.
Kalau kita sudah bagi dia asal ada,
chukup-lah.

Saya suka menarek perhatian Ke-
menterian yang berkenaan ranchangan
di-jalankan berkenaan dengan Rumah
Murah di-Kampong Pandan, yang
baharu? ini menjadi satu rupa yang
burok oleh kerana tanah? lombong itu
runtoh. Rumah? semua sa-kali runtoh.
Maka ada-kah ini merupakan satu
kenyataan yang terang bahawa ren-
chana mengadakan Rumah Murah itu
ambil ada sahaja? Tidak di-siasat lebeh
dahulu, bahawa tempat tapak tanah
rumah itu yang hendak di-dirikan,
boleh tahan atau tidak. Ini-lah rupa-
nya yang di-jalankan oleh peranchang
yang ada di-dalam Kementerian atau
pun di-Ibu Kota pada hari ini. Malang-
nya perkara ini tidak sa-bagitu dah-
shat. Kalau di-timpa oleh kematian
yang bagitu—banyak rumah yang boleh
jadi runtoh oleh kerana kurang siasat-
an. Dan bagitu juga-lah di-dalam
Kampong Dato’ Keramat. Mereka juga
ada membayar assessment—chukai
pintu. Tetapi separoh tempat di-buat
jalan dan separoh tempat tidak di-
adakan jalan. Separoh tempat di-ada-
kan parit, separoh tempat tidak
di-adakan parit.

Kedudokan kesehatan di-situ maseh
merosot. Jadi, ta’ tahu saya hendak
mengatakan bagaimana kedudokan.
Di-mana kesilapan-nya? Di-mana ke-
salahan-nya? Sila-lah tinjau dan sila-
lah selideki kedudokan yang sa-benar-
nya? kampong? Melayu di-dalam Kuala
Lumpur ini. Apa-kah lagi yang saya
katakan tadi, sa-bagai Kampong Haji
Abdullah Hukum—Iangsong tidak ada
benda. Jalan tidak ada, parit tidak ada,
lampu tidak ada—apa pun ta’ ada.
Jadi tinjau-lah. Mereka juga ada mem-
bayar chukai pintu (assessment) tiap?
tahun. Mereka tidak tahu ka-mana
hendak menyuarakan. Kapada siapa
hendak  di-sampaikan.  Sampaikan
kapada Pesurohjaya Ibu Kota—jawab-
nya ini ada-lah berkenaan dengan
Negeri. Negeri kata Ibu Kota. Saya
shorkan di-sini, Dato’ Pengerusi,
supaya Jawatan-kuasa Penasehat Ibu
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Kota, wakil daripada Kementerian dan
wakil daripada Kerajaan Negeri,
berunding-lah menchari satu rupa jalan
yang dapat menentukan bagaimana-kah
aliran? yang patut kita bawa bagi
membena kampong? ini supaya jangan
jadi satu sungutan yang dahshat di-
hari yang akan datang.

Sa-lain daripada itu, Dato’ Penge-
rusi, berkenaan dengan peranchang
tadi. Saya kembali balek kapada S. 61,
muka 510, berkenaan dengan peran-
chang? di-kawasan? Majlis Tempatan.
Saya suka-lah memberikan perhatian
sadikit kapada Menteri yang ber-
kenaan, ia-itu kawasan Majlis Tem-
patan ini telah beberapa tahun lama-
nya— memakan belasan tahun—I18
tahun, 19 tahun, maka keadaan dan
kedudokan rumah? tempatan semua itu
sudah runtoh, sudah rahak. Dan saya
berharap juga-lah, di-dalam mengada-
kan rumah® murah, patut-lah juga
memberi pandangan kapada tempat?
ini, supaya dapat mereka memileki
satu rumah yang sempurna dan seder-
hana. Dan bagitu juga keadaan? tempat
itu, supaya jalan parit di-perbaiki.

Satu perkara sahaja lagi, Dato’
Pengerusi, ia-itu keadaan di-dalam
Majlis? Tempatan itu, dan juga di-
kampong?, saya pandang apabila mem-
buat satu planning—lay-out plan, satu
perkara selalu tinggal. Tempat anak?
berehat—bermain, tempat ber‘amal-
ibadat, sama ada masjid, sama ada
temple, sama ada gereja—ini sama sa-
kali terlupa. Saya harap di-dalam
perhatian itu juga-lah akan mem-
berikan tempat yang luas supaya dapat
anak? ini sama ada bermain atau pun
beribadah. Sa-takat itu sahaja-lah,
Dato’ Pengerusi. Terima kaseh.

Enche’ Ng Fah Yam (Batu Gajah):
Mr Chairman, Sir, I rise to support the
allocation for the Ministry of Local
Government and Housing. I wish to
congratulate the Honourable Minister
because in such a short period he has
implemented so many housing projects.

Now, Sir, I come to touch on page
512, Head S. 62. T refer to my con-
stituency regarding fire services. I am
thankful to have a fire station in Batu
Gajah, but regret to say that this fire
station is no longer able to cope with
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the needs of my constituency, because
kampongs and new villages for round
about 16 miles are serviced by the
Batu Gajah Fire Station and on the
past few occasions it has happened that
the fire has burnt down structures
before the fire engine could arrive.
Mostly in these kampongs and villages,
all the houses are built of attaps and
timber which are subjected to fire
easily. In view of this, I appeal to the
Minister concerned to consider my
request to have a new fire station to be
built at Tanjong Tualang to cope with
any emergency in case fire breaks out
around this area. Thank you Sir.

Enche’ Soh Ah Teck (Batu Pahat):
Sir, with your permission, I would like
to bring two points to the attention of
the Honourable Minister Point No. 1,
Sir, falls on page 509, Supply Head 60,
Sub-head 9, that is, Development and
Minor Works in Local Council Areas.
Sir, complaints have been very prevalent
among Local Councillors that their
local councils have not been getting
their mohey’s worth for work done—I
mean for works for which funds have
been allotted by this Ministry. The usual
complaint, Sir, is that local people have
not been allowed to compete in such
tenders and as a result, contractors
from outside come and do their work
in a haphazard manner. Well, Sir, I
am not insinuating any malpractices,
but certainly during our visits to our
constituencies Sir, the work we have
seen done leaves much to be desired.

Now, point No. 2, Sir, falls on page
410, Supply Head 61, Sub-heads 3 and
7. Sir, in the whole State of Johore—
I think, as in other States as well—
there is only one Town Planner, and
the poor chap, Sir, has to deal with
whatever work concerning the whole
State, including the local councils and
the town councils as well. Well, he is
doing his work all right, Sir, but as a
result of his short-handedness a lot of
development work, especially those of
private developers, private investors,
have to be held up. Now, of course we
do appreciate the private investors, Sir,
for their keenness in trying to build
houses in town areas, but owing to the
fact that the town planners could not
cope with the work as they have to deal
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with Government work first, this has
very much handicapped the progress of
towns. Now, I implore the Honourable
Minister, Sir, to recruit and allot more
officers of this category to speed up
such work. Well, I certainly do agree
that such work would incur more
expenses, but I guess, Sir, that if more
fees were to be lavied on plans,
certainly the private investors would be
too willing to pay. Thank you, Sir.

Enche’ Mohamed Idris bin Matsil
(Jelebu-Jempol): Dato’ Pengerusi, di-
bawah Head S. 60, saya akan memberi
sadikit pandangan di-atas dua per-
kara sahaja, yang pertama Men-
teri Kerajaan Tempatan dan Peru-
mahan. Saya ada-lah menyokong
pendapat sahabat saya, wakil Kuala
Trengganu Selatan, yang pada mula-
nya telah beruchap meminta perhatian
yang jauh daripada Yang Berhormat
Menteri yang berkenaan ia-itu Menteri
Perumahan supaya ranchangan? peru-
mahan, sama ada rumah? murah atau
pun rumah? pangsa, patut-lah dan telah
sampai masa-nya di-utamakan tempat?
atau kawasan? di-dalam sa-sa-buah
negeri dan jangan-lah di-tumpukan
kapada Ibu Kota Kuala Lumpur ini
sahaja. Kerana kita ketahui di-Ibu
Kota ini memang banyak ahli? jutawan,
ahli? investors dan sa-bagai-nya yang
barangkali dengan jasa baik Yang Ber-
hormat Menteri yang berkenaan,
mereka itu boleh sama bertanggong-
jawab untok mendirikan rumah? murah
dan juga rumah? pangsa dengan harga
kalau di-jual atau pun dengan sewa
kalau di-sewakan sa-bagaimana yang
di-ranchangkan oleh Kerajaan.

Saya faham juga, Dato’ Pengerusi,
ranchangan perumahan ini hendak-lah
ada kerjasama yang rapat dengan
Kerajaan? Negeri sa-umpama menye-
diakan kawasan atau tanah-nya dan
kemudian itu bekalan? ayer dan eletrik-
nya. Apa yang saya tujukan, Dato’
Pengerusi, manakala sampai masa dan
ketika-nya ada satu? peruntokan,
umpama peruntokan pinjaman, maka
patut-lah di-utamakan kawasan? yang
saya sebutkan tadi. Di-samping itu saya
menguchapkan terima kaseh kapada
Yang Berhormat Menteri dan dengan
kerjasama yang baik daripada Kera-
jaan Negeri Sembilan maka satu Ran-
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changan Perumahan Murah telah
dapat di-laksanakan di-kawasan saya
dan telah pun di-tunggu sekarang.
Tetapi ada lagi beberapa tempat yang
patut di-laksanakan kerana dasar ran-
changan rumah murah ini ia-lah kerana
hendak mengatasi kedudokan atau
tempat® yang sesak atau kawasan? yang
kechil di-dudoki oleh beberapa ramai
pendudok satu? kawasan itu.

Yang kedua, Dato’ Pengerusi, saya
hendak menyentoh memberi pendapat
saya sadikit sa-banyak di-atas Head
S. 60 juga ia-itu Surohanjaya bagi
menyiasat pentadbir Majlis2 Bandaran.
Saya tidak-lah memberi pendapat saya
bagaimana kedudokan Majlis2 Ban-
daran di-negeri? yang lain atau di-
kawasan? yang lain hanya saya menuju-
kan kapada sa-buah daerah atau pun
tempat-nya di-dalam kawasan saya
sendiri berkenaan dengan keadaan.
kedudokan dan chara pentadbiran
Local Council atau Majlis Tempatan
di-situ. Sa-patut-nya pada pendapat
saya, Dato’ Pengerusi, Surohanjaya ini
telah tiga atau empat tahun yang lalu
di-tubohkan, kerana apa yang telah
berlaku bukan sahaja sa-bagaimana
yang telah berlaku di-bandar Serem-
ban tetapi berlaku di-dalam kawasan?
Local Council yang kechil? di-tempat?
yang lain terutama sa-kali di-kawasan
saya dan tidak payah-lah saya sebut-
kan mana tempat-nya kerana takut?
besok saya balek kena hentam pula
oleh pendudok? di-sana.

Chara?2 pentadbir-nya sangat-lah
mendukachitakan dan kerjasama yang
erat ada tempat? itu tidak ada sama
sa-kali atau tidak ada langsong di-
antara? Ahli? Majlis Local Council itu
dengan  Pegawai?  Daerah-nya-kah
atau Penolong? Pegawai Daerah-nya
atau Pegawai? yang lain yang dudok
bermeshuarat dari satu masa ka-satu
masa sa-bagai penasihat kapada Majlis
Tempatan itu. Beberapa banyak
chukai? sa-umpama chukai pintu dan
sa-bagai-nya tidak dapat di-pungut
dan berlantok?.

Dan di-dalam S. 60 juga, muka 509
kita maseh lagi menguntokkan $200,000
kerana bantuan? kapada kawasan
Majlis Tempatan ini. Saya perchaya
kalau tadbiran sa-sabuah kawasan
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Majlis Tempatan itu lichin maka
tentu-lah satu masa kelak bantuan ini
dapat di-kikis langsong daripada
anggaran perbelanjaan ini dan ada
pula masa dan ketika-nya kerana
memandangkan keadaan dan sa-bagai-
nya maka pehak Pemungut Hasil
Tanah atau pun Collector of Land
Revenue, mithal-nya, satu? tempat itu
membenarkan  tanah?  di-keluarkan
dengan jalan TOL kerana untok
membuat pondok? sementara kerana
keadaan yang sesak di-dalam sa-sabuah
kawasan itu.

Tetapi, apa telah jadi, Tuan
Pengerusi, rumah® batu telah di-dirikan
dengan tiada mengikut sharat? T.O.L.
itu. Dan manakala telah di-dirikan
rumah? batu dengan tiada mengikut
sharat? itu walau pun dengan nasihat
pegawai? tempatan itu hendak-lah di-
dirikan rumah? itu dan mengikut
sharat tanah itu dan mengikut pelan?
yang telah di-reka atau sa-bagai-nya,
tetapi pehak Local Council yang saya
sebutkan tadi maseh membelakangkan
nasihat? itu dan mereka mendirikan
rumah? batu yang berharga $10.000
atau $15.000, yang bukan senang
hendak di-pechahkan atau hendak di-
bulldoze bagitu sahaja. Jadi dengan
keadaan yang demikian, dengan pen-
tadbiran yang kochar kachir macham
itu, maka tentu-lah satu masa kelak
pehak Kementerian ini juga yang akan
bertanggong-jawab dan yang akan
menchari jalan dan ikhtiar bagaimana
hendak mengatasi-nya.

Saya berharap, Dato’ Pengerusi,
Menteri yang berkenaan ini hendak-
lah berani, jangan takut? manakala
laporan Surohanjaya ini di-keluarkan
mengikut uchapan Yang Berhormat
Menteri dalam masa enam bulan ini
barangkali harus di-keluarkan. Maka
apa? shor atau recommendation dari-
pada Surohanjaya ini patut-lah di-
ambil ingatan dan mana2? yang boleh
di-jalankan hendak-lah di-jalankan.
Walau pun kita patut menuju kapada
pergerakan atau perjalanan yang mara
ka-hadapan, tidak gostan ka-belakang.
Tetapi kalau ada pun di-dapati satu?
Local Council itu yang terpaksa di-
repot balek kapada Town Board dan
sa-bagai-nya, kerana  kepentingan
kawasan itu dan kepentingan pen-
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dudok? di-kawasan itu, maka Kkita
hendak-lah dengan berani-nya melak-
sanakan perkara itu. Kalau tidak,
tentu-lah sa-bagaimana yang saya
sebutkan tadi, sungutan? pendudok?
di-dalam sa-sabuah kawasan itu tidak
akan habis?, dan nama baik ahliz Local
Council yang di-pileh itu akan di-kata
orang. Walau pun ada sa-tengah dari-
pada sa-tengah-nya menjalankan kerja-
nya dengan baik, tetapi tidak dapat
kerjasama daripada pehak Pengerusi-
nya. Dan tidak dapat pula kerjasama
daripada pegawai? yang berkenaan di-
dalam sa-sabuah kawasan itu. Ini-lah
sahaja, Dato’ Pengerusi, perkara? yang
dapat saya sampaikan bagi perhatian
Yang Berhormat Menteri yang ber-
kenaan itu, terima kaseh.

Enche’ Abdul Karim bin Abu
(Melaka Selatan): Dato’ Pengerusi,
saya mengambil bahagian berchakap
dalam S. 60, Kementerian Kerajaan
Tempatan dan Perumahan. Sa-kali lagi
saya mengulangi rayuan supaya Yang
Berhormat Menteri tidak melupakan
Melaka dalam mengadakan ranchangan
rumah murah ini. Sa-tahu saya Kera-
jaan Negeri Melaka telah mengadakan
ranchangan rumah murah, umpama-
nya di-Bandar Hilir, Melaka, di-Bukit
Baharu dan akan datang di-Bukit
Beruang. Kerjasama daripada Kemen-
terian yang berkenaan berhubong
dengan kewangan, ini-lah rayuan saya
supaya dapat pendudok? dalam bandar
Melaka bukan-lah penoh sesak, tetapi
sangat-lah  berkehendakkan rumah?
pangsa ini, rumah? murah.

Dato’ Pengerusi, kalau kita perhati-
kan kaki-tangan Kerajaan yang ada di-
dalam Bandar Melaka itu, kebanya-
kan menyewa rumah jauh dan tidak
ada mempunyai rumah, umpama-nya
kaki-tangan Kerajaan di-hospital. Ini
juga harap mendapat perhatian dari-
pada Kementerian juga bagi pehak
buroh? yang bekerja dalam kawasan
bandar sangat-lah kekurangan rumah.

Dato’ Pengerusi, sa-lain daripada itu
saya suka berchakap berhubong dengan
kawasan Melayu di-Kampong Baharu
Kuala Lumpur ini. Walau pun saya
bukan wakil daripada Kuala Lumpur
tetapi saya dudok masa ini di-Kampong
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Baharu. Dato’ Pengerusi, sa-bagai-
mana yang telah di-terangkan oleh
wakil Bukit Bintang tadi, saya sendiri
menyewa rumah dalam kawasan Kam-
pong Baharu ini. Apabila hujan 2-3
jam rumah? kechil ini tenggelam.
Sebab-nya, Dato’ Pengerusi, satu dari-
pada yang saya nampak, ada sa-buah
anak sungai yang melintang dalam
Kampong Baharu itu di-biarkan
sahaja. Anak sungai ini sangat tohor,
ayer-nya mengalir tidak tentu arah

rupa, jadi harapan saya Kampong
Baharu ini supaya dapat di-jaga
kesihatan pendudok?-nya, terutama

sa-kali saloran ayer masa hujan. Anak
sungai ini amat berdekatan dengan
rumah Yang Berhormat Puan Aishah
Ghani. Saya tidak tahu nama sungai
itu. Dan kadang? ini-lah yang melim-
pahkan ayer hujan apabila turun, lebeh
lagi hujan pada masa ini.

Berhubong dengan keadaan terbiar-
nya orang? Melayu di-Kampong Baharu
ini, saya berharap-lah kapada yang
bertanggong-jawab  Pesurohjaya Ibu
Kota, dapat mengambil perhatian yang
berat berhubong dengan orang? Melayu
yang ada di-dalam kawasan Kampong
Baharu itu. Bukan-lah saya tujukan
kapada mereka yang berada, yang
dapat membangunkan rumah yang
baik, tetapi lebeh banyak rumah yang
telah burok, telah usang bagaimana
yang di-terangkan tadi. Kadang? sa-
buah rumah yang sa-rupa itu sampai
dua atau tiga kelamin dudok. Apa
harapan saya, Dato’ Pengerusi, beri-
lah satu peruntokan yang besar, wang
supaya dapat tuan2? rumah yang hidup-
nya sederhana di-sana meminjam wang
kerana membangunkan rumah baharu.

Sa-tahu saya, Kampong Baharu ini
di-kelolakan oleh sa-buah Lembaga
Kampong Baharu. Jadi kalau-lah di-
beri peruntokan ini kapada Lembaga
itu tentu-lah dia dapat membaiki sa-
buah Kampong Melayu yang sangat
mashhor di-tanah-ayer kita. Kalau
tidak perchaya, Dato’ Pengerusi, jam
malam? minggu mari-lah kita pergi
ka-Kampong Baharu sa-kurang? sa-
puloh bas datang menengok keadaan
pasar minggu Kampong Baharu. Bukan
dia menengok sahaja, dia merayau
dekat Kampong Baharu itu, kadang?
dia dudok di-rumah sanak saudara-
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nya. Hendak tidak hendak, orang yang
punya rumah itu layan juga. Saya
bimbang rumah yang tempat di-
tumpangi itu nanti roboh. Jadi ini-lah
kerana Kota Kuala Lumpur ini tempat
tumpangan pelanchong? bukan sahaja
pelanchong ini datang daripada luar
negeri, tetapi pelanchong datang dari-
pada seluroh tanah-ayer kita. Ini-lah
menjadi sebutan kapada orang? yang
datang ka-Kuala Lumpur ini meman-
dang kapada nasib bangsa dia, orang
Melayu yang ada di-Kampong Baharu.
Kalau-lah di-biarkan sahaja bagini, ini
bukan-lah berma‘ana semua tidak ada
yang lebeh baik, ada yang sudah baik,
tetapi ada lagi, maseh banyak lagi,
rumah? yang di-sebutkan tadi terutama
pada segi kesihatan, Dato’ Pengerusi.
Kalau tidak di-beri pertolongan dengan
segera mengadakan satu peruntokan
wang oleh Kementerian ini dengan
jalan memberi pinjaman, ta’ tahu apa
akan jadi. Kerana masing? itu sa-tahu
saya dia ada tanah. Tanah yang dia
punya sama ada geran atau tidak itu,
saya tidak tahu-lah. Tetapi dia kata dia
punya. Dia boleh bangunkan rumah,
tetapi dia tidak daya hendak bangun-
kan rumah kerana wang tidak ada.
Kalau ini-lah dapat di-beri pinjaman
dia dapat membangunkan rumah
saperti yang telah di-bena oleh orang
yang mampu. Rasa saya, Kampong
Baharu betul-lah nama Kampong
Baharu. Tidak saperti kata Wakil Johor
Baharu tadi; Johor Baharu, tetapi Johor
dia tidak baharu. Di-Kampong Baharu
juga harapan saya supaya sa-benar?
menjadi kampong baharu dan ini
symbol kapada pelawat? daripada luar
untok satu kawasan orang Melayu.

Kesihatan sangat mustahak. Kalau
musim hujan, ayer yang mengalir
dalam sungai yang saya sebutkan tadi
tidak dapat mengalir dengan laju
kerana sungai itu tidak dalam dan rasa
saya tidak menjadi halangan bagi
pehak Majlis Bandaran menyimin
dengan mendalamkan sungai yang
kechil ini saperti tali2 ayer yang di-
tempat lain. Ini, dalam kawasan Kam-
pong Baharu ini, terbiar sangat tali
ayer-nya. Dengan sebab ini ayer-nya
apabila busok, lalat nanti banyak dan
ini akan mendatangkan penyakit. Jalan2
tidak bagitu terkawal dan terjaga.
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Ini-lah harapan saya kapada Menteri
yang berkenaan dan pehak yang ber-
kenaan supaya dapat membuat satu
peruntokan wang di-beri pinjam kapada
mereka? yang ada mempunyai tanah
bagi membangunkan rumah dengan di-
bayar chara beransor? dalam masa 10
tahun atau 20 tahun. Terima kaseh.

Mr Chairman: Saya hendak meng-
ingatkan, masa kita hingga pukul 7.00
sahaja. Saya akan memberi Menteri
yang berkenaan menjawab—berke-
hendakkan satu jam menjawab.

Tuan Haji Ahmad bin Saaid (Sebe-
rang Utara): Dato’ Pengerusi, saya
ingin mengambil bahagian sadikit
mengenai Kepala S. 60 dan saya
sokong-lah peruntokan bagi Kemen-
terian ini.

Saya tertarek hati di-atas Butiran
(10) ia-itu Banchi Perumahan yang di-
buboh sa-bagai “token vote” atau pun
peruntokan bersharat sa-banyak $10.
Ini ada-lah satu langkah yang baik
yang saya harap kapada Kementerian
ini supaya membuat banchi di-bandar?
yang besar? supaya dengan ada-nya
kenyataan daripada banchi itu baharu-
lah kita dapat tahu berapa banyak-kah
orang yang memerlukan rumah? murah,
dan berapa pendapatan mereka yang
mereka sanggup bayar sa-lama 10
tahun atau 15 tahun sa-hingga pada
akhir-nya mereka akan mempunyai
rumah sendiri. Dengan berpandukan
kapada kenyataan daripada banchi ini,
maka dapat-lah Yang Berhormat Men-
teri berunding dengan pehak Kerajaan
Negeri, di-mana-kah tempat yang
masaalah yang berat sa-kali maka di-
utamakan di-tempat itu. Kira-nya tidak
ada banchi yang sa-macham ini, Dato’
Pengerusi, pada pendapat saya ada
perkara? yang berlaku yang tidak di-
ingini. Kalau-lah Menteri Besar atau
Dato’ Ketua Menteri satu? negeri itu
memikirkan—satu kawasan patut di-
utamakan, tetapi kawasan itu pada
pendapat umum tidak patut di-buat
rumah murah di-situ. Tetapi dengar
chakap wakil daripada negeri, maka
pehak Kementerian memberi keutamaan
membenakan rumah murah di-tempat
yang tidak sesuai dan kawasan yang
tidak sesuai. Jadi, saya harap dengan
ada-nya banchi yang sa-macham ini
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akan memudahkan lagi kapada Yang
Berhormat Menteri untok menjalankan
ranchangan di-tempat? yang di-fikirkan
habis mustahak dan sesuai.

Yang kedua, Dato’ Pengerusi, me-
ngenai dasar pembahagian rumah
murah. Manakala satu? ranchangan
sudah di-buat dan hendak di-bahagi’-
kan rumah? yang sudah di-dirikan,
berpandu kapada orang? yang berpen-
dapatan kurang daripada $300. Saya
mengshorkan kapada Yang Berhormat
Menteri untok hendak memberi sa-
bagai satu keadilan kapada orang?
dalam kawasan itu, patut-lah di-buat
satu chara kota. Kata-lah 409 untok
bangsa Melayu, 409% untok orang
China, 20% untok orang India dan
orang lain?, Jadi dengan chara ini
dapat-lah kita mengumpulkan bangsa?
yang ada dalam negara kita yang ber-
bilang bangsa ini dudok dalam satu
kawasan, dapat bersafaham di-antara
satu dengan lain. Anak? mereka itu
pun - akan berkawan rakan dengan
anak? yang lain. Dengan chara ini
dapat-lah kita menyatu-padukan warga
negara kita yang berbilang bangsa ini.
Kerap kali saya dapati beberapa ke-
sulitan berlaku manakala peruntokan
itu sudah pun di-ishtiharkan. Banyak
pengaduan? di-masokkan dalam surat
khabar, di-tulis kapada Yang Berhor-
mat Menteri, di-tulis kapada Wakil
Ra‘ayat, di-tulis kapada Ketua Men-
teri, di-tulis kapada semua orang. Jadi
sa-kira-nya ada satu dasar yang tegas
untok membahagi’kan rumah ini, saya
ingat semua orang akan puas hati.
Saya harap Yang Berhormat Menteri
akan kajikan pendapat saya ini.

Yang ketiga, Dato’ Pengerusi, Kera-
jaan ada memberi elaun sewa rumah
kapada kaki-tangan Kerajaan. Saya
ingat sa-tahun makan hampir? 10 juta
atau lebeh daripada 10 juta. Saya ingin
menarek perhatian Yang Berhormat
supaya buat satu ranchangan peru-
mahan bagi kaki-tangan Kerajaan.
Kaki-tangan Kerajaan yang sampai
masa-nya hendak bersara, kata-lah
dalam tempoh 10 tahun lagi—sa-orang
yang sudah berkhidmat sa-lama 20
tahun. 10 tahun lagi dia akan bersara,
maka Kerajaan patut minta fikiran
kaki-tangan Kerajaan itu sama ada dia
berkehendakkan rumah; di-kawasan
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mana yang dia ingin dan sa-takat mana
yang dia mampu bayar. Jadi dengan
sa-chara ini maka boleh-lah wang yang
di-untokkan untok membayar sa-bagai
sewa rumah—elaun bagi-nya, di-bayar
kapada Kerajaan di-atas rumah yang
di-untokkan kapada dia. Pada masa
sekarang ini sa-orang kaki-tangan Kera-
jaan sa-kira-nya dia ada rumah sendiri,
dia tidak di-beri kemudahan untok
mendapatkan elaun sewa rumah. Saya
harap Juma‘ah Menteri pun bersetuju
sa-kira-nya di-beri peluang kapada
orang? yang hendak bersara 10 tahun
lagi. Sunggoh pun rumah itu di-untok-
kan kapada dia, tetapi duit yang akan
di-bayar sa-bagai elaun sewa rumah
itu di-bayar kapada Kerajaan dan
menchukupi harga rumah yang dia
sanggup mengambil sa-hingga 10 tahun
boleh-lah dia sendiri mempunyai rumah
dan sa-sudah dia bersara, dia balek
dudok rumah yang dia ada itu. Saya
fikir ini ada satu perkara yang baik
yang dapat sambutan daripada Juma‘ah
Menteri sendiri kalau di-kajikan dengan
sa-halus-nya boleh-lah di-longgarkan
dan di-buat satu peratoran supaya
dasar yang saya sebutkan ini dapat
di-laksanakan dan akan memuaskan
kaki-tangan Kerajaan yang berkhidmat
dengan sa-berapa ta‘at kapada Kera-
jaan. Sunggoh pun ada satu sharat
yang mana di-beri peluang kapada
kaki-tangan Kerajaan meminjamkan
wang membuat rumah, tetapi dengan
sharat mesti-lah kaki-tangan Kerajaan
itu ada tanah sendiri; di-mana-kah
boleh dapat semua kaki-tangan Kera-
jaan ada tanah sendiri hendak beri
pinjam buat rumah. Biar-lah Kerajaan
di-bawah Kementerian Perumahan ini
buat ranchangan membinakan rumah?
murah untok kaki-tangan Kerajaan
yang hendak bersara kata-lah orang
tingkatan I bagini punya chontoh, yang
tingkatan 2, yang tingkatan 3, dan
tingkatan 4, ikut kemampuan bagi
kaki-tangan yang sedang berkhidmat.

Yang keempat, Tuan Pengerusi, saya
sa-bagai Pengerusi Majlis Daerah Utara
baharu? ini dapat satu surat keliling
daripada Kementerian untok meminta
fikiran daripada Majlis2 Tempatan
mengenai satu undang? yang akan di-
laksanakan oleh Kementerian, ia-itu
Undang? Kawalan untok pembenaan?
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rumah. Dalam Undang? ini menyebut-
kan sa-orang pembena, atau pun con-
tractor, jikalau dia hendak membena
lebeh daripada empat buah rumah,
mesti-lah dia ikat duit kapada Kera-
jaan sa-banyak $100,000 atau pun
dapat jaminan daripada bank, Saya
ingin menarek perhatian Yang Berhor-
mat Menteri supaya mengkaji perkara
ini dengan halus-nya supaya jangan-lah
ikut sangat bagaimana chara yang di-
laksanakan di-Singapura, sunggoh pun
undang? ini baik, tetapi saya takut sa-
kira-nya undang? ini di-laksanakan,
maka peluang bagi contractor? bumi-
putera akan hilang sama sa-kali,
mereka tidak mampu hendak mengikat
wang sa-banyak $100,000 sa-belum di-
benarkan mereka itu membena rumah?
lebeh daripada empat buah rumah.
Saya harap Yang Berhormat Menteri
tolong kajikan di-atas perkara ini.

Yang kelima, Tuan Pengerusi, ia-lah
masaalah penumpang?. Saya selalu-lah,
dan saya ingat dua kali saya sebutkan
mengenai penubohan sa-buah Lem-
baga Penyelesaian Penumpang dengan
tuan tanah. Saya harap tolong-lah Yang
Berhormat Menteri ini kaji, membuat
satu peratoran, atau undang? menuboh-
kan Lembaga Penyelesaian dan
Penumpang? dengan tuan tanah, kerana
banyak kerumitan? yang berlaku di-
bandar? yang ramai orang? menumpang
di-tanah orang. Dengan ada-nya satu
undang? yang di-buat oleh Kemente-
rian ini, maka dapat-lah kesulitan ini
di-selesaikan.

Saya berchakap berkenaan dengan
Perkhidmatan Bomba, S. 62. Perkhid-
matan Bomba ini, Dato’ Pengerusi,
mengikut Perlembagaan Perkhidmatan
ini di-bawah kuasa Kerajaan Negeri.
Saya harap Yang Berhormat Menteri
ini chuba buat satu peratoran atau
undang? kebangsaan mengawal, atau
mengelolakan Perkhidmatan Bomba
seluroh Malaysia ini, kerana Kkita
dapati beberapa banyak kesulitan, ada
sa-tengah? Negeri memberi gaji-nya ta’
sama dengan Negeri? yang lain, maka
sebab itu-lah baharu? ini kita dapati
ugutan mogok daripada Perkhidmatan
bomba, atau ranchangan hendak
mengadakan mogok. Jadi, dengan chara
Kementerian ini mengadakan satu
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Undang? Khas, ia-itu Undang? Ke-
bangsaan  mengenai  Perkhidmatan
Bomba, maka dapat-lah kita samakan
Perkhidmatan? Bomba ini seluroh
Malaysia ini supaya tiap? kaki-tangan
yang Dberkhidmat dalam Jabatan?
Bomba ini akan memuaskan hati dan
mengadakan latehan? yang sama bagi
keselurohan-nya, dan mengenai bayaran
untok menyelenggarakan perkhidma-
tan ini, dapat-lah Kementerian ini
membuat satu peratoran sa-takat
mana-kah Majlis Tempatan itu patut
bayar, sa-takat mana-kah Kerajaan
Negeri patut bayar di-bawah satu
pentadbiran, ia-itu pentadbiran Pusat
yang boleh kita laksanakan dengan
lichin-nya.

Satu perkara lagi. Dato’ Pengerusi,
ia-lah mengenai Majlis Kebangsaan
Kerajaan Tempatan—National Coun-
cil for Local Government. Jadi, Majlis
ini di-sebutkan Majlis Kebangsaan
Kerajaan Tempatan, tetapi wakil?
yang hadhir dalam Majlis ini ia-lah
Menteri? Besar dan Ketua? Menteri
sahaja. Jadi, sunggoh pun ada di-dalam
Perlembagaan bahawa Majlis ini di-
bawah kuat-kuasa Kerajaan Negeri,
tetapi Kerajaan Negeri sendiri sa-
tengah?-nya tidak mengambil hirau
langsong di-atas chara?, atau perjala-
nan? Majlis Tempatan, Jadi, kalau-lah
Majlis ini berunding mengenai Majlis?
Tempatan, tentu sa-kali Menteri? Besar
dan Ketua? Menteri ta’ dapat tiada
boleh memberi penerangan dengan
jelas-nya. Oleh yang demikian, saya
berharap Yang Berhormat Menteri
kira-nya di-adakan perundingan me-
ngenai Majlis2 Tempatan di-minta
Ketua Menteri, atau pun Menteri
Besar itu sa-kurang?-nya bawa satu
orang daripada Ahli? Majlis Tempatan
di-dalam negeri-nya sendiri untok
bersama? memberi fikiran? dan pen-
dapat-nya.

Yang akhir-nya, Dato’ Pengerusi,
mengenai  Undang? Perbandaran,
mengenai Municipal Ordinance.
Undang? ini, saya dapati ia-itu di-buat
pada tahun 1890 dahulu, kalau tidak
silap saya. Jadi, sa-hingga hari ini pun
undang® itu berjalan di-pinda dalam
sa-tengah Negeri, dan sa-tengah Negeri
tidak di-pinda—jadi tidak sama. Saya
harap Yang Berhormat Menteri, kalau
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boleh lantek sa-buah Jawatan-kuasa
untok mengkajikan Undang? Municipal
ini supaya di-perbaiki di-mana yang di-
fikirkan ta’ baik supaya dapat-lah
Majlisz Tempatan berpandu kapada
Undang? Municipal ini menjalankan
pentadbiran Majlis dengan lichin dan
sempurna supaya di-adakan satu
sahaja undang?. Ada di-satengah?
tempat itu menggunakan Undang?
Rural Board, ada yang sa-tengah-nya
tempat itu berpandu kapada undang?
yang Negeri itu buat sendiri. Jadi,
tidak sama. Jadi, saya harap Yang
Berhormat Menteri chuba lantek sa-
buah Jawatan-kuasa yang terdiri dari-
pada ahli?2 undang? yang mahir di-atas
perkara ini supaya mengkajikan
undang? perbandaran ini dan memper-
baiki mana yang di-fikirkan mustahak
dan di-perelokkan lagi. Sekian-lah,
Tuan Pengerusi, terima kaseh.

Dato’ Haji Mustapha bin Abdul
Jabar (Sabak Bernam): Dato’ Penge-
rusi, saya bersama? menyokong Ang-
garan peruntokan Kementerian Kera-
jaan Tempatan dan Perumahan ini.
Saya champor membahathkan di-
dalam S. 60 ya‘ani perkara di-bawah
Pesurohjaya Ibu Kota, Kuala Lumpur.

Dato’ Pengerusi, banyak di-antara
Ahli? Yang Berhormat telah bersama?
membahathkan perkara ini. Bagi pehak
saya akan menumpukan pandangan
saya kapada Pesurohjaya Ibu Kota,
Kuala Lumpur dan kapada bandar
Kuala Lumpur.

Sa-belum saya berchakap dan mem-
buat satu dua pandangan yang saya
fikirkan baik, saya suka-lah menyam-
paikan uchapan terima kaseh kapada
Tuan Pesurohjaya Ibu Kota dan
Kementerian ini dengan kebijaksa-
naan-nya dapat mengator serta men-
yusun kechantekan Ibu Kota Kuala
Lumpur ini yang mana telah dapat
menarek perhatian para pelanchong
yang datang daripada luar negeri ka-
Ibu Kota Malaysia ini.

Tuan Pengerusi, di-samping pan-
dangan kita dengan kechantekan Ibu
Kota Kuala Lumpur ini dan di-serikan
dengan berbagai? bangunan saperti
Masjid Negara, Muzium Negara, Sta-
dium Negara, Studio Filem Negara,
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Studio Filem Negara, di-sini saya
nampak maseh ada lagi satu ke-
kurangan yang saya fikir mustahak
dapat di-ambil berat dan di-ambil
perhatian oleh Kementerian ini ya‘ani
satu Hotel Negara. Saya rasa patut
dapat di-adakan di-Ibu Kota Kuala
Lumpur ini.

Tuan Pengerusi, barangkali apabila
saya sebut Hotel Negara ini tidak-lah
bagitu menarek kapada pehak Kemen-
terian ini, tetapi saya memikirkan
bahawa Hotel Negara ini patut sangat
kita buat di-Ibu Kota ini kerana tujuan
yang besar-nya dapat menarek para
pelanchong yang datang daripada luar
negeri dan juga dapat di-gunakan oleh
Ahli2  Parlimen mithal-nya, masa
bersidang sampai sa-bulan di-Ibu Kota
ini dengan bayaran? yang berpatutan
dan di-sini tidak-lah kita nampak susah
sangat Ahli? Parlimen ini terpaksa
tidor di-merata? Kuala Lumpur men-
chari hotel di-merata? tempat dan
kadang? datang terlampau lewat,
ma‘alum-lah ini semua sa-kali men-
jadikan kesusahan di-dalam perjalanan
bagi menunaikan tugas dan bagitu juga
jika masa tidak di-gunakan Ahli?
Parlimen tinggal di-hotel itu, boleh
juga kita sewakan kapada sa-siapa
juga yang mampu dan kita kenakan
bayaran yang kita fikirkan berpatutan.

Tuan Pengerusi, Hotel Negara ini
kalau kita buat dengan sa-lengkap?-
nya patut mengandongi restaurent
yang baik, dengan kolam mandi.
padang permainan dan Dewan. Ini
saya rasa tentu-lah dapat menambah
lagi kebanggaan dan kemegahan Ibu
Kota Malaysia kita ini dan barangkali
boleh juga Kerajaan ini memikirkan,
kerana kita hendak buat sa-buah Hotel
Negara yang sa-rupa ini memakan
belanja yang besar. Tetapi kalau sa-
kira-nya Kerajaan mahu membuat
ranchangan ini, boleh di-atorkan sa-
paroh perbelanjaan di-keluarkan oleh
Kerajaan dan sa-paroh lagi saham? itu
kita jual kapada orang ramai. Ini juga
akan menambahkan keuntongan dan
tidak akan merugikan Kerajaan dan
dengan chara ini juga kedudokan Ibu
Kota kita, di-sisi pelanchong? yang
datang daripada luar, akan bertambah?
menaikkan mutu darjat dan kechan-
tekan Ibu Kota ini.
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Tuan Pengerusi, sa-lain daripada itu
saya bersamaZ-lah menyokong pen-
dapat? Ahli?2 Yang Berhormat berhu-
bong dengan kedudokan orang?
Melayu di-Kampong Baharu yang ada
di-sana. Saya harap oleh kerana saya
kenal sangat Yang Berhormat Menteri
ini ada-lah selalu memberi jasa baik-
nya di-atas apa? ranchangan, saya
perchaya dengan ada-nya rayuan?
yang di-timbulkan oleh Ahli? Yang
Berhormat dalam Dewan ini, beliau
akan mengambil berat dan akan dapat
memberi jasa baik-nya untok memberi
pertolongan kapada orang? Melayu di-
tempat kawasan Kampong Baharu.

Sa-lain daripada itu, Dato’ Penge-
rusi, saya menyampaikan rayuan saya
sendiri berhubong dengan permo-
honan? rumah murah di-Sabak Bernam
sana. Pada masa meshuarat belanjawan
tahun yang lalu, saya pernah membawa
perkara ini tetapi nampak-nya hingga
hari ini belum lagi apa? yang dapat di-
laksanakan. Saya harap dalam tahun
ini akan dapat di-laksanakan, soal
permintaan rumah murah di-daerah

Sabak Bernam sana. Jadi itu-lah
sahaja, Dato’ Pengerusi, dan saya
menguchapkan  berbanyak?  terima
kaseh.

Enche’ Khaw Kai-Boh: Mr Chair-
man, Sir, before I deal with the points
raised by Honourable Members one
by one, T would like to thank the
Honourable Members of this House for
their various and most constructive
suggestions raised in the course of
their speeches this evening.

I will first deal with the Honourable
Member for Trengganu Selatan. He
spoke on the question of increase of
allocation for local authorities for
repairs to bridges, roads, etc., due
to recent floods along the East
Coast. What I can say is that there
is provision under O.C.S.E—about
$200.000—for local councils and a
further provision in the draft Develop-
ment Estimates for town councils and
town boards. These provisions are
meant for all States, but the Ministry
will certainly give careful consideration
to the needs of Trengganu as a result
of the recent floods.
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Regarding the extension of housing
to rural areas, so far two schemes
have been approved for Kuala Treng-
ganu this year, both of which will
comprise Malay-type timber houses, or
will be actually rural in character. We
have also housing schemes for fisher-
men in Kuala Pahang, and in the past
also we have one fishermen’s housing
scheme in Kuala Linggi, and also one
in Telok Bahang, in Penang. So as you
can se¢ from what I have said, we do
cater for the rural areas as far as low
cost housing is concerned.

Now, the Honourable Member also
raised the question of bullock carts in
the Municipal area. Although 1 agree
with what he has said, I do not agree
with his statement that they will not
be good for the tourists. I think it will
be a great attraction for the tourists to
see a bullock-cart which, in fact, today
can be considered a museum piece. But,
nevertheless, it is not quite correct to
say that licences are being issued for
bullock-carts in the Municipal proper
area. This is not so. Bullock-cart
licences are only issued to operate in
villages, or areas outside the Municipal
area.

The Honourable Member also
requested for a town planner in each
State. All States, with the exception of
Perlis who shares with Kedah, also
Malacca who shares with Negri
Sembilan, and Trengganu who shares
with Kelantan, have their own plan-
ning experts. It is the policy of the
Ministry to remedy this deficiency and
three students are abroad now under-
going training to meet this demand.
Of course, ideally, the larger States
need a minimum of two qualified town
planners, but this can only be done
when the States afford the expenses,
because town planning, Mr Chairman,
Sir, under the Constitution is a Con-
current subject, and also when trained
officers are available; then only we can
consider increasing the provision of
town planners for each State. So far,
Selangor is the only State which has
created a second post, but this has
remained unfilled through lack of
suitably qualified staff, because town
planners are hard to come by.
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As regards requests for town plan-
ning experts, requests in fact have been
made for external assistance for town
planners, but there is a world-wide
shortage of such persons, and so far
we have not been successful. In the
United Kingdom alone there remains
2,500 over vacancies in local authori-
ties for qualified town planners and
these posts are still waiting for appli-
cants. However, pressure will be
renewed and maintained to try and
get more external assistance in this
field.

Touching on the question of more
housing schemes, and also on the
question of cheaper instalments for the
buyers, I am glad to mention here that
as a result of negotiations between my
Ministry and the Treasury, it will be
possible now to reduce the monthly
instalments because the period of the
repayment of the cost of the houses
has now been extended from 14 to 17
years as agreed to by the Minister of
Finance.

I come next to the Honourable
Member for Bukit Bintang. I would
first like to clarify the position in
respect of Kampong Baharu. Although
it is within the Municipal limits, it is in
fact being administered by the State
Government through a Committee
appointed by the State Government, It
is not the responsibility of the Federal
Capital Commissioner. The Honour-
able Member who has some complaints
to make about Kampong Baharu
should address himself to the State
Government. For the information of the
Honourable Member, Kampong Ba-
haru is managed by a Committee
named the Malay Agricultural Com-
mittee. As regards flooding in the
Kampong Baharu area, this again does
not fall under my Ministry. It comes
under the Drainage and Irrigation
Department which is responsible. With
regard to the Sunday Market, this is
again a State project, although it is to
some extent assisted by the Federal
Capital.

With regard to the question of the
low-cost housing project in this area,
although it was originally initiated by
the Federal Capital Commissioner,
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subsequently it was again taken over
by the State Development Corporation
of Selangor. For the information of the
Honourable Member, in order to assist
the residents in the Kampong Baharu
area, the rate for Kampong Baharu is
only 39, whereas the rate for all other
areas in the Federal Capital is 159%.

The Honourable Member for Bukit
Bintang also made certain reference to
the Sungei Bunus and floods caused by
this river. The Ministry in conjunction
with the State Government and the
Municipality has in fact discussed the
canalisation of this river as a measure
to alleviate flooding. Some proposals
are now in hand by the State Drainage
and Irrigation Department and the
Kuala Lumpur Municipality, which is
now awaiting the finalised version of
the proposal. This will be a joint pro-
ject, i.e. Federal, State and the Federal
Capital—that is, the Kuala Lumpur
Municipality.

Now I come to the Honourable
Member for Langat. First, the Honour-
able Member said there are no provi-
sions for the sale of flats in the existing
Land Code. This was true for a time,
but is now not so with the new National
Land Code which will be implemented
by the State Governments next year,
I hope. The National Land Code will
make provision for the issue of titles
to multi-storeyed flats. In addition, my
Ministry has also some months ago
appointed a Committee to make recom-
mendations for the terms and condi-
tions of issue of titles, and the matter
is now being vigorously pursued.

In passing, I would like to reiterate
again that it is the committed policy of
this Alliance Government to create a
house-owning democracy and it is in
this direction that my Ministry is
working towards and everything possible
will be made to make the sale of
flats possible so that the owner/
occupant will be able to have a sense
of owning, a sense of involvement in
the actual property which he is
occupying.

The Honourable Member also touched
upon the Sungei Besi area. In passing
I would like to mention that it is the
policy of this Alliance Government to
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integrate the various races together and
it is in that spirit that the allocations
of the flats in Sungei Besi have been
made. With regard to the necessity of
a market in the Sungei Besi flats area,
it is felt that at the moment there is
still no justification for a market and
the area is still being adequately served.

The Honourable Member for Langat
also referred to Semenyih Town, stating
that the Malay Kampong is to be
moved, and also the mosque and the
Malay school are to be moved out of
the town, implying that the Malays are
being moved out of the town area.
I am afraid the answer to this is that
this is strictly a State matter under the
Constitution and I hope the Honour-
able Member will raise this at the
State Assembly. In connection with the
Honourable Member’s for suraus and
things like that in the respective areas,
I think this is a matter the Honourable
Member can take up with the Ministry
of Rural Development, and I can tell
him for sure that from my own
experience (I have taken up the
question of building suraus, madrasahs
and masjids in my constituency) I have
found the Ministry of Rura] Develop-
ment most co-operative in this matter.

I come next to the Honourable
Member for Penang Utara. Now, it
is not frequent that a Minister receives
a lot of bouquets and I thank the
Honourable Member for doing so. I
was most thankful that for a change, I
am not receiving brickbats in connec-
tion with my Ministry’s work. The
Honourable Member referred to the
Selangor and the Malayan Mansions.
For the information of the Honourable
Member, the plans for these buildings
were approved by the old Municipal
Council which, no doubt, weighed all
the technical advice before approving
the development. It is not true that
the plan approved provided for car
parks in the basement and at the
ground floor. No basement or ground
floor car parking was intended in the
approval of these flats, and the use
of the ground floor was for shops and
the first floor for offices. Therefore,
there is no question of illegality arising.
In the overall layout, which takes in
the large acreage of land in the same
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ownership, adequate car parking has
been provided. Under the old Municipal
Council policy, apparently this was
taken into consideration and of course
at present the squatters are still occu-
pying the car parking space. With
regard to the bridge, it is to be
constructed entirely by private enter-
prise and no Government funds will be
expended. Although the access is not
ideal in connection with these flats,
but when the bridge is built there will
be a certain amount of improvement
and the situation will be remedied.
But surely, I submit, Sir, that the
modern flats and shops, although with
temporary restricted access, is far better
than having squatters to remain inde-
finitely in that area which will mar
the face of the Federal Capital. What-
ever might have been said in connection
with the inconvenience at present
prevailing in this area, certainly it is
an improvement over what was there,
and the first step is for us to clear
any valuable site in the heart of the
central area from squatters and that
was precisely what the developers have
done.

Enche’ Geh Chong Keat: On a
point of clarification—Mr Chairman,
Sir from the reply of the Honourable
Minister, is it usual for occupation
certificates to be 1ssued before approved
plans have been complied with? In
other words, if a car park has been
provided for the development in that
area, is it usual for an occupation certi-
ficate to be issued even before the car
park was being provided?

Enche’ Khaw Kai-Boh: Mr Chair-
man, Sir, I said that these were all
approved in the old municipal times as
far back as 1961, at the time when my
Ministry had no control over the policy
of the Council. So, I can only say what
happened then. I am not in a position
to clarify further as to what actually
transpired at that time. However, in
checking up the matter with my Town
Planner, it appears that no car park
was actually provided for on the
ground floor and the basement.

Now, the Honourable Member also
raised many points. First of all, he
wanted to know about the policy of the
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Ministry, which he said was a closely
guarded secret—this is in connection
with civil defence. This is certainly not
so. The policy has been laid down,
which is to take all steps to have the
Civil Defence corps in the country in
a constant state of preparedness. Now,
four non-operational civil defence
schemes, which include evacuation of
people from disaster area, the rendering
of first aid to the injured, lighting
restriction and fire prevention over
premises, have been drawn up and sent
to all the States. All Civil Defence
officers have been sent copies of this
directive of the Ministry, 200,000 copies
of pamphlets on air-raid precautions
have also been distributed to the
various States and to members of
public. Furthermore, Co-ordinating
Committees to co-ordinate all civil
defence work have been set up in all
States, Divisional and sub-Divisional
levels. The organisation now is 16,000
strong and they have undergone
standard training and are now prepared
to meet any disaster. This Ministry is
making every effort to get experts from
London and, in fact, for the informa-
tion of the Honourable Member, I
personally discussed the matter with the
Minister of State involved in civil
defence during my recent visit to the
United Kingdom. Civil Defence experts
are not easy to come by, and although
I have raised the question they pro-
mised to look into the matter and
negotiations are now still being carried
out to see whether experts under the
Colombo Plan could be sent out to
Malaysia to assist in our training. I do
admit, Sir, that we are short of expe-
rienced senior officers. Our new Assis-
tant Instructors have to be trained
quickly and sent out into the field, and
it is at the higher level of our officers,
or cadres, that we are lacking, and it is
in this respect that we are still trying
to obtain officers on secondment from
the United Kingdom Civil Defence
units.

Now, all National Service personnel
are called up for two years during
which time they are on the active list.
After two years they are encouraged to
enrol as volunteers. There is a distinct
difference between Assistant Instructors,
who are full-time Government officers
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and who normally deal with all admi-
nistrative and financial matters, and the
Part-time Instructors who normally
look after the training and welfare in
respect of the corps.

Now, next I come to the Honour-
able Member from Sarawak, Enche’
Wan Abdul Rahman. The Honourable
Member touched on the question of
local authorities. 1 would like to inform
the Honourable Member that local
authorities matter is very much a State
matter under the Constitution and,
moreover, there are certain 1.G.C.
report reservations, as well as under
the Constitution, which state that the
Borneo States are not obliged to
observe the decisions of the National
Council for Local Government,
although under certain circumstances
they have to consult with the Council.
Therefore, in connection with the
various matters raised by the Honour-
able Member, I would like to direct
him to take them up with the State
Government.

Next, 1 come to the Honourable
Member for Batu. I will first deal with
the question of Jalan Brunei. Now,
there is a difference between Jalan
Brunei and Jalan Haji Taib. There is
no question of favouritism because one
application is made by an Alliance
Member of Parliament and another
application is made by a Socialist Front
Member of Parliament. The two roads
are completely different categories of
roads. Jalan Brunei is a new street as
opposed to a private street which Jalan
Haji Taib is. Now, in the case of a
new street, it is legally the financial
responsibility of the Commissioner,
while in the case of a private street it
is not so—it is the responsibility of the
frontagers.

Now, the Honourable Member for
Batu also asked whether a certain
company, Lewis Construction Com-
pany, came into the picture in connec-
tion with the construction of the Jalan
Pekeliling Scheme. Now, I would like
to reiterate what I said in my previous
replies on this matter. I did say in my
reply that many firms have registered
interests with the Federal Commis-
sioner in connection with the industrial
housing scheme, but, nevertheless,
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none, except two, at the time when the
Federal Commissioner commenced his
negotiations—the first is the Sri Kema-
juan and the other one is Citra, which
is French firm combined with K. C.
Boon and Cheah—have made any
concrete proposal, firm proposal. Now,
this particular company referred to by
the Honourable Member made preli-
minary inquiries with a design or con-
structional proposal. However, there
were no detailed proposals, except that
it appeared that the design was locally
developed, which has not been tried
extensively and accepted as an indus-
trialised housing system. Now, as this
system has not been demonstrated, and
it was not considered wise by the Com-
missioner to experiment with an untried
system, the matter was not pursued.
Other firms too made similar enquiries.

Now, in conjunction with the adver-
tisement and also announcement by the
Federal Commissioner and also with
direct circulars by the Federal Com-
missioner to various firms who make
certain preliminary enquiries before,
according to this report I just re-
ceived—I have just been handed it by
the Federal Commissioner—this firm
has on the 15th November, 1965, regis-
tered in accordance with the advertised
requirements, and the question of
whether this firm offers a system which
is well-known and well-tried as is
required for a scheme of this magni-
tude and of this nature, is a matter for
the Federal Commissioner to decide in
connection with the pilot projects. In
this connection, I like to reiterate the
requirements of industrialised housing
system. It must be a system which the
Federal Commissioner is convinced to
be one that has been extensively used
and successfully used in other countries.

The Honourable Member for Batu
also touched on the question of the
inadequacy of the provision for low
cost housing next year, i.e., $20 million.
Admittedly $150 million is not ade-
quate to meet the total needs of the
country, and I have also in fact, Sir,
in my reply, made it quite clear that
owing to financial stringency arising
from confrontation and the diversion
of finance to defence, the low-cost
housing provided by Government will
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not be able to completely fulfil the
requirement given in the preceding
paragraph. Because of this the Minister
i1s pursuing every possible avenues of
finance for low-cost housing other than
Government. This was the last para-
graph of my written answer to the
Honourable Member for Batu as con-
tained in the Paper tabled in this hon-
ourable House. Now, although $150
million for the next Malaysia Five-
Year Plan is not adequate to meet the
total needs of the country, but this
figure is nearly four times the alloca-
tion for the current Five-Year Plan
and will substantially increase the out-
put of low-cost houses to meet the
more immediate demands such as slum
and squatter clearance, As the Honour-
able Member has mentioned, other
sources of finance are being explored
to supplement direct Government effort
in the field of local housing. This
aspect will be pursued actively in the
coming year so that we can meet
housing demands more effectively.

Now, in connection with the question
of the Hawkers Committee, the Sela-
ngor Alliance Hawkers Committee is
composed of Members of Parliament,
State Assemblymen and also a Town
Board Member and, as such, irrespec-
tive of what political background,
including the Socialist Front Member
of Parliament, any representations put
forward by such representatives will be
considered by the Federal Commis-
sioner, because, if the Commissioner
does not receive representation from
members of the public, particularly
through the elected representatives, he
would not be in a position to make a
decision to the best interest of the
hawkers as well as members of the
public, and of course there is no ques-
tion of any particular standing locale
given to any particular Hawkers Com-
mittee, and all representations made in
connection with hawkers problem will
be duly considered by the Federal
Commissioner.

Next, Sir, I come to the Member for
Johor Bahru Barat. The Honourable
Member has asked why planning
affecting of Johore Bahru cannot be
made out by this Ministry and why
are there no Federal funds being pro-
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vided for such development. Town
planning, as I said earlier, is on the
concurrent list in the Constitution, and
Johore has had its own State Planning
Officer since late 1955. The State
Government controls the work priority
of this State Department and the draw-
ing up of a plan for Johore Bahru is
the concern of the State Government.
This is a matter which the Honourable
Member should take up with the State
Government. With regard to the request
for Federal assistance in re-develop-
ment of Johore Bahru Town, this is a
matter which can be taken up by the
State Government with my Ministry,
and if the proposal is one of merit, it
will certainly receive the consideration
of this Ministry and the approval of
the Treasury sought. The Honourable
Member has also asked why can we
not recruit more town planners because
so much time is being spent on Govern-
ment work. This question has already
been dealt with earlier in connection
with two other question and, of course,
the answer is that we are still trying to
get as many expert town planners as
possible, both by training our own
youngsters as well as trying to obtain
external aid.

The Honourable Member also asked
for provision of children’s playground
and other social amenities in local
council and village areas. Now, when-
ever new layouts are being prepared
and whenever State land is made avail-
able, such amenities are always included
by the town planners. But where
private land is developed, no satisfac-
tory law at present exists to compel a
land-owner to set aside land for such
uses, neither is there likely to be ade-
quate funds available to purchase such
land at the time it is ripe for develop-
ment, Now, a new planning law to
remedy this is in the course of prepara-
tion, and will enable the provision of
such amenities to be ensured.

Next, I come to the Honourable
Member for Kuala Langat. The Hon-
ourable Member wants low-cost hous-
ing in local council areas. For the
information of the Honourable Mem-
ber, as 1 have stated previously in this
House, housing is in fact very much a
State matter under the Constitution,
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and my Ministry comes into the picture
in the provision of funds and the pro-
vision of technical assistance and the
bid for low-cost housing, as mentioned
by the Honourable Member, should
come through the State Government
because under the Federal Government
policy, the State is responsible for
providing land and other amenities and
services such as road, electricity, water
supply, etc. in the scheme.

The Honourable Member for Kuala
Langat also referred to the Kampong
Pandan Houses. It is correct that there
was a landslide and the cause of this
is under investigation by the Mines
Department; and as far as the Munici-
pality is concerned, the bund of a mine
under operation nearby collapsed,
causing the land to move. Now, it
must be noted that there is nothing
wrong with the design of the low-cost
houses, and they were designed by a
reputable firm of architects. Although
the land moved, the buildings did not
collapse. The buildings are constructed
in timber and are very light, and the
soil at Kampong Pandan can take the
weight of the light timber structures.

Next, I come to the Honourable for
Batu Gajah, in connection with fire
services in the provision of fire station.
Here, again, it is a State Government
matter. However, we can say that the
State Government of Perak has made
provision of fire fighting equipment for
villages in its First Malaysia Develop-
ment Plan. Some of this equipment will
be supplied to Tanjong Tuallang. It is
not economically possible to provide
fire stations for all villages in the
country, The aim is, however, to be
able to have one fire engine in atten-
dance within ten minutes of the out-
break of any fire.

Next Sir, I come to the Honourable
Member for Jelebu-Jempol. The Hon-
ourable Member raised the question
that low-cost housing should not be
concentrated in Kuala Lumpur Muni-
cipality alone, but should be built in
areas where there is a need. It is the
policy of my Ministry to build low-cost
houses in areas where there is an acute
housing problem. Now, housing short-
age in Kuala Lumpur Municipality is

9 DECEMBER 1965

5332

the most acute, compared to other
areas in the country—and this also
applies to other main towns of the
States of Malaya because of squatters
problem and the clearance of slum
areas. The low-cost houses are not only
in urban areas, they are also built in
rural areas where there is a need for
housing. For instance, as I have already
earlier mentioned, we have the fisher-
men’s housing schemes in Telok
Bahang, in Kuala Linggi, Kuala
Pahang, and also housing schemes in
smaller places like Bahau and Telok
Gadong, which are all rural in
character.

The Honourable Member for Jelebu-
Jempol also touched upon Local
Government and, as I have said earlier,
Local Government is a State matter
and the Commissioner for Local
Government can only advise State
Government on matters connected with
local Government Administration. As
such, I would suggest that the Honour-
able Member take the opportunity,
when the Royal Commission of
Enquiry is sitting near his area to
investigate the workings of local
authorities, to put forward the points
he has made just now in this House.

Next, I come to the Honourable
Member for Seberang Utara. The
Honourable Member touched upon the
allocation policy. Now, there is a
circular on this subject following a
Cabinet decision, This policy ensures a
fair distribution of low-cost houses.
and if the Honourable Member is
interested I will certainly supply him
with a copy of this circular. which has
been distributed to all the State Housing
Committees.

Now, regarding housing scheme for
Government servants about to retire,
they are welcome. Such Government
servants are welcome to apply for low-
cost houses provided they qualify. To
my knowledge, many Government
servants about to retire or have retired,
have been allotted low-cost houses.
Government servants in service who
qualify can also apply.

Sir, I think that is about all that I
have to reply to all the Honourable
Members, and once again I wish to
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thank all the Honourable Members for
their most constructive suggestions
during the course of this evening. Thank
you.

Question put, and agreed to.

That the sums of $515.404 for Head
S. 60, $380,642 for Head S. 61, $200,037
for Head S. 62 and $3,414,960 for
Head S. 64 ordered to stand part of the
Schedule.

Head S. 63—

Menteri Muda Kemajuan Negara
dan Luar Bandar (Enche’ Sulaiman
bin Bulon): Dato’ Pengerusi, saya
memohon izin untok menerangkan satu
persatu-nya atas berbagai peruntokan
yang di-kemukakan di-bawah Kemen-
terian saya Kepala S. 63 berjumlah
$10,908,824-—Kementerian Pemba-
ngunan Negara dan Luar Bandar. Saya
sukachita ~mema‘alumkan sa-chara
rengkas-nya kapada Dewan ini tentang
kerja? dan kewajipan serta tanggong-
jawab Kementerian saya ia-lah dalam
masa lima tahun yang lalu kerja dan
usaha Kementerian saya terutama-nya
ia-lah menyatukan tugas? dan kerja?
dari berbagai? Kementerian, Jabatan
dan Badan? yang boleh mengambil
bahagian dalam melaksanakan Ran-
changan? Pembangunan Lima Tahun
Yang Kedua.

Saya dengan sukachita-nya menarek
perhatian Dewan ini bahawa hasil dari-
pada penyatuan yang berkesan itu-lah
jentera? bagi melaksanakan Ran-
changan Lima Tahun Yang Kedua itu
telah berjalan dengan chukup memuas-
kan sa-hingga kita menchapai kema-
juan dan kejayaan yang chemerlang.
Di-samping mengusahakan dan menya-
tukan perlaksanaan Ranchangan Lima
Tahun Yang Kedua itu, Kementerian
saya juga ada-lah bertanggong-jawab
bagi melaksanakan Ranchangan Pela-
jaran Dewasa dan menyediakan per-
jalanan atas semua dasar? Lembaga
Kemajuan Tanah Persekutuan, Majlis
Amanah Ra‘ayat dan Perbadanan
Wang Simpanan bagi Bakal? Haji.

Ranchangan? Pembangunan Dzarurat
dan Perumahan Sa-mula di-Negeri
Borneo itu ada-lah juga termasok di-
bawah tanggong jawab Kementerian.
saya kerana tujuan Kerajaan ia-lah
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hendak melaksanakan sa-bagai projek
pembangunan dan bukan-lah sa-bagai
Ranchangan Penempatan Sa-mula atau
Penempatan Beramai? saperti yang
kita telah jalankan di-negeri Tanah
Melayu dahulu di-dalam masa dzarurat.
Tuan Pengerusi, telah sedia ma‘alum
bahawa oleh kerana Kementerian saya
terutama-nya bertanggong-jawab bagi
menyatukan serta melaksanakan Ran-
changan? Pembangunan, maka jumlah
peruntokan yang di-kehendaki oleh
Kementerian saya ada-lah sangat kechil,
tidak saperti mana anggaran per-
untokan biasa bagi Kementerian? yang
lain, yang menjalankan Ranchangan
masing? bersendirian. Walau pun demi-
kian, berhubong dengan soal per-
untokan biasa, saya ingin menarek
perhatian Dewan tentang keselurohan
pengurangan sa-jumlah  $2.297,133
dalam jumlah peruntokan yang di-
kehendaki oleh Kementerian saya
dalam tahun 1966. Pengurangan wang
yang banyak ini terutama-nya ada-lah
di-sebabkan sa-bagaimana yang telah
di-terangkan oleh teman saya Yang
Berhormat Menteri Kewangan di-dalam
uchapan anggaran Belanjawan negara
pada 17hb November, ia-lah memindah-
kan peruntokan sa-banyak $3.560,000
ia-itu peruntokan biasa yang di-perlu-
kan bagi belanja? pentadbiran RIDA
sekarang menjadi MARA pada ang-
garan peruntokan pembangunan. Walau
bagaimana pun pemindahan sa-jumlah
$3.560,000 ini tidak-lah melibatkan
apa? di-sebabkan oleh tambahan per-
untokan? yang lain? saperti tambahan
peruntokan berkenaan dengan perbe-
lanjaan pembangunan biasa dan per-
belanjaan pembangunan dzarurat dan
Perumahan Sa-mula di-negeri? Borneo.
wang bantuan kapada Persatuan Per-
kumpulan Perempuan Kebangsaan di-
bawah Pechahan-kepala 28 dan per-
belanjaan bagi mentadbirkan dan
menguruskan tiga Taman Asohan
Wanita di-Kuala Lumpur, Melaka dan
di-Kepala Batas itu. Dalam tahun
1965, perbelanjaan biasa mengenai
pembangunan Dharurat dan Perumahan
sa-mula di-negeri? Borneo telah di-
letakkan di-bawah anggaran peruntokan
Kementerian Hal-Ehwal Dalam Negeri.
Oleh kerana Kementerian saya sekarang
bertanggong-jawab dalam perkara ini
maka segala jawatan? yang berkaitan
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dengan ranchangan ini telah di-tukar-
kan daripada Kementerian Hal-Ehwal
Dalam Negeri kapada Kementerian
saya, Jawatan? itu ada-lah di-tunjok-
kan di-dalam Butiran (66) hingga (74)
di-bawah Pechahan-kepala 1. Sa-terus-
nya pula peruntokan baharu di-bawah
Pechahan-kepala 28 ada-lah merupakan
pertukaran peruntokan daripada Ke-
menterian Kebajikan ‘Am. Peruntokan?
ini ada-lah mustahak kerana hendak
menyamakan dan menyatukan gerakan?
perkumpulan perempuan kebangsaan
di-dalam kawasan? luar bandar dengan
ranchangan? yang di-jalankan oleh
bahagian Pelajaran Dewasa dan Pem-
bangunan musharakat di-Kementerian
saya.

Berhubong dengan peruntokan di-
bawah Pechahan-kepala 10, sukachita
saya menyatakan bahawa peruntokan
ini ada-lah satu peruntokan baharu
bagi menjalankan dan menyelenggara-
kan tiga buah Taman Asohan yang
telah di-ambil aleh oleh Kementerian
saya mulai awal tahun ini. Taman?
Asohan ini terpaksa di-ambil aleh
daripada MARA oleh kerana tujuan
Kementerian saya hendak menchantum-
kan kerja?-nya dengan Ranchangan
Pelajaran Dewasa Kementerian saya.
Taman? Asohan ini ia-lah di-gunakan
sa-bagai pusat? latehan bagi melateh
Guru? Urusan Rumah Tangga yang

mengajar di-dalam  kelas?  di-luar
bandar.
Tambahan peruntokan di-bawah

Gaji, ia-itu Pechahan-kepala 1, ada-lah
terutama-nya di-sebabkan oleh di-ada-
kan jawatan? di-bawah Butiran (9),
(12), (75) dan (77). dan juga oleh sebab
penukaran jawatan? yang berhubong
dengan kerja? pembangunan daripada
Pejabat  Setia-usaha  Federal, di-
Kuching. Tambahan? itu juga ada-lah
di-sebabkan oleh penukaran jawatan?
yang berkaitan dengan pembangunan
Dharurat dan perumahan sa-mula dari-
pada Kementerian Hal-Ehwal Dalam
Negeri kapada Kementerian saya. Dua
jawatan kerani dan satu jawatan juru
mesin (Machine Operator) di-bawah
Butiran (9) dan (12) di-bawah Kemen-
terian saya ada-lah terutama-nya
dengan tujuan menguatkan lagi kaki?-
tangan bekerja di-Kementerian saya
sa-bagai mengeluarkan pemberian? wel-
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fare. Jawatan? baharu yang di-bawah
Butiran (75) hingga (80) dan di-bawah
Butiran (85) hingga (90) ada-lah bagi
jabatanz Pelajaran Dewasa di-Sabah
dan Sarawak. Pembukaan Jabatan? itu
telah di-laksanakan pada awal tahun
ini bagi meluaskan peranchangan pela-
jaran dewasa di-kedua? Negeri Borneo
ini.

Lain? tambahan di-bawah Gaji ia-lah
kenaikan tahunan atas gaji kaki-tangan
Kementerian saya. Ahli? Yang Berhor-
mat sedia ma‘alum bahawa peruntokan
bagi tanda sahaja (token votes) ada-lah
di-kehendaki di-bawah Butiran2 (23),
(24), (25), (26), (50) dan (51). Per-
untokan? ini ada-lah sa-mata? bertujuan
hendak melindongi hak? penchen
kapada pegawai? Kerajaan yang di-
pinjamkan kapada Majlis Amanah
Ra‘ayat dan Lembaga Kemajuan Tanah
Persekutuan.

Tuan Pengerusi bagi menyambut
kehendak? ra‘ayat, Kementerian saya
akan membuka lagi sa-jumlah 4,000
kelas baharu dalam tahun 1966. Sung-
goh pun demikian, ini tidak-lah akan
membatasi kapada had 12,700 kelas
yang di-buka dalam sa-tahun kerana
menjelang akhir tahun ini pelajar? di-
dalam 4,000 kelas yang berpangkat
Tinggi akan menamatkan pengajian tiga
tahun mereka.

Berkenaan dengan kelas Pelajaran
Dewasa, saya suka menyatakan bahawa
sekarang ini lebeh kurang 270.000
pelajar? di-semua peringkat ranchangan
pelajaran dewasa. Jumlah perbelanjaan
bahagian Pelajaran Dewasa, jika di-
bandingkan dengan perbelanjaan tahun
yang sudah ada menunjokkan tam-
bahan sa-banyak $715,572 dan ini ada-
lah di-sebabkan oleh pembukaan kelas?
pelajaran dewasa di-Sabah dan di-
Sarawak, apabila ranchangan pelajaran
dewasa di-lancharkan di-kedua? buah
negeri itu. Hingga sekarang, Kemen-
terian saya telah membuka 727 kelas
pelajaran dewasa di-kedua? negeri ini
dan jumlah ini akan di-tambah lagi
jadi 1,400 kelas dalam tahun 1966.
Ahli2 Yang Berhormat sedia ma‘alum
bahawa ranchangan pelajaran dewasa
Kementerian saya ini bukan-lah ber-
tujuan hendak menghapuskan buta
huruf sa-mata? di-dalam negeri ini,
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bahkan juga ada-lah bertujuan hendak
memberi semangat kesedaran dan kein-
safan serta sadikit sa-banyak ilmu?
pengetahuan yang ada hubongan-nya
dengan kehidupan mereka sa-hari?, ia-
itu pelajar? bukan-lah sahaja di-beri
ajaran di-dalam membacha, menulis
dan membuat kira?, tetapi juga di-ajar
mata? pelajaran saperti tata ra‘ayat,
ugama bagi pelajar? Islam dan juga
urusan rumah tangga bagi pelajar?
wanita. Di-dalam lapangan Ekonomi
Rumah Tangga pula Kementerian saya
telah membuka sa-banyak 2,030 buah
kelas dan dalam tahun 1966 Kemen-
terian saya ada membuat ranchangan
bagi menambah lagi jumlah ini jadi
2.500 kelas.

Berhubong dengan tambahan saperti
yang terdapat dalam Pechahan-kepala
13 ia-lah di-sebabkan pengambilan
beberapa penyelia tambahan untok
membanyakkan lagi jumlah penyelia2
yang ada sekarang. Pengambilan
penyelia? tambahan ini ada-lah perlu
kerana sa-tengah? Daerah, di-sebabkan
oleh kesulitan? perhubongan, ada-lah
di-kehendaki lebeh daripada sa-orang
penyelia bagi menjalankan pekerjaan
mereka yang boleh memberikan lebeh
kesan. Tambahan dalam Pechahan-
kepala 14 ada-lah di-sebabkan oleh
tambahan jumlah guru?, hasil dari
penubohan kelas? pelajaran dewasa di-
Sabah dan Sarawak. Sunggoh pun ada-
nya tambahan? ini dan juga tambahan
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bagi perbelanjaan baharu di-bawah
Pechahan-kepala 10, pengurangan yang
besar telah di-perbuat di-dalam per-
untokan “Pengangkutan dan Perjalanan
(Transport and Travelling)” di-bawah
Pechahan-kepala 7 dan 18. Dengan
pengurangan peruntokan wang bagi
“Pengangkutan dan Perjalanan” di-
bawah dua? pechahan-kepala ini, Ke-
menterian ini mungkin menempoh
kesulitan bagi menyelenggarakan tugas2.
Tetapi walau bagaimana pun, segala
usaha akan di-jalankan bagi mengatasi
kesulitan ini.

AN HONOURABLE MEMBER:
Pengerusi, Korum tiada chukop.

Mr Chairman: Yang Berhormat
boleh sambong lain hari bila ada
quoram—quoram tidak ada. macham
mana hendak sambong? Esok-lah.

Tuan

Enche’ Sulaiman bin Bulon: Terima
kaseh.

House resumes.

Mr Speaker: Ahli? Yang Berhormat
saya hendak menyatakan ada-lah
Committee Supply bagi Supply Bill,
1966, maseh lagi membahathkan Kepala
S. 63 bagi jadual Bill itu.

Meshuarat  di-tanggohkan
pukul 9.30 pagi esok.

hingga

Meshuarat di-tanggohkan pada pukul
8.02 malam.





