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MALAYSIA
DEWAN RAKYAT
Khamis, 13 Oktober 2005
Mesyuarat dimulakan pada pukul 10.00 pagi
DOA

[Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan Mesyuarat]

JAWAPAN-JAWAPAN LISAN BAGI PERTANYAAN-PERTANYAAN

1. Dr. Rozaidah binti Talib [Ampang] minta Menteri Pelancongan menyatakan
apakah langkah-langkah yang diambil bagi mengurangkan kerenah birokrasi dalam
meluluskan permohonan dari rakyat asing untuk menyertai program “Malaysia Rumah
Kedua” (Malaysia My Second Home")

Timbalan Menteri Pelancongan [Datuk Ahmad Zahid bin Hamidi]: Tuan
Yang di-Pertua, bagi mengurangkan kerenah birokrasi di dalam meluluskan
permohonan “Malaysia Rumah Keduaku” atau lebih dikenali sebagai “Malaysia My
Second Home Program”, Kementerian Pelancongan sedang dalam proses menubuhkan
pusat “Malaysia Rumah Keduaku” yang akan bertindak sebagai one stop center dengan
izin, bagi segala urusan yang berhubung dengan pelaksanaan dan pemasaran program
“Malaysia Rumah Keduaku”.

Kewujudan pusat “Malaysia Rumah Keduaku” ini dijangka dapat
mempercepatkan proses permohonan serta memudahkan lagi proses permohonan agar
dapat menarik lebih ramai warganegara asing yang berkelayakan untuk melancong
dalam jangka yang lebih lama di Malaysia, di bawah program ini. Penubuhan pusat
“Malaysia Rumah Keduaku” ini sebagai one stop center di bawah Kementerian
Pelancongan adalah berdasarkan kepada keputusan Mesyuarat Jawatankuasa Kabinet
Mengenai Pelancongan yang dipengerusikan oleh Yang Amat Berhormat Timbalan
Perdana Menteri pada 9 Ogos yang lalu. Pusat ini dijangka dapat beroperasi selewat-
selewatnya pada awal tahun 2006. Terima kasih.

Dr. Rozaidah binti Talib: Terima kasih Yang Berhormat Timbalan Menteri.
Saya ada dua soalan tambahan. Pertamanya, negara manakah yang paling ramai
memohon untuk menyertai program ini dan apakah sebab-sebabnya dan yang kedua,

saya difahamkan bahawa dari tahun 1996 hingga 2005, telah diluluskan sebanyak
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5,981 permohonan. Soalan saya ialah berapakah keuntungan yang diperolehi oleh
kerajaan setakat ini melalui program ini? Terima kasih.

Datuk Ahmad Zahid bin Hamidi: Tuan Yang di-Pertua, program ini dahulunya
apabila diperkenalkan dikenali sebagai Silver Hair Program. Bukan hanya Johor Bahru
yang layak untuk menyertai program itu tetapi oleh kerana ianya sensitif, maka diubah
menjadi “Malaysia Rumah Keduaku” dan tidak juga sebagaimana yang disebut oleh
Yang Berhormat bagi Sri Gading, “Malaysia Rumah Isteri Keduaku”. [Ketawa]
Permohonan paling ramai ialah daripada negara China seramai 1,504 orang, diikuti oleh
Bangladesh 714 orang, warganegara British 551 orang, Taiwan 431 orang, Singapura
369 orang, Indonesia 347 orang dan lain-lain kurang daripada jumlah berkenaan.

Sebab-sebab yang mendorong untuk mereka memohon menyertai program ini
adalah kerana mereka yakin bahawa Malaysia adalah merupakan negara yang stabil
politiknya, seimbang ekonominya, rakyatnya walaupun pelbagai agama, pelbagai kaum
hidup dalam keharmonian. Jadi keyakinan itulah menyebabkan mereka tertarik untuk
menyertai program ini. Dari segi keuntungan, oleh kerana setiap permohonan itu
disyaratkan untuk meletakkan deposit sebanyak sekurang-kurangnya RM150,000, maka
Yang Berhormat bagi Ampang boleh kira sendiri RM150,000 darab 5,970 orang, angka
rasminya. Di samping itu, mereka juga membelanjakan perbelanjaan hariannya dan
juga mereka layak untuk membeli rumah yang didudukinya dengan syarat rumah itu
mestilah berharga RM150,000 ke atas. Terima kasih.

Tuan M. Kula Segaran [Ipoh Barat]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Soalan tambahan. Pertamanya, saya hendak tanya mengenai peserta-peserta yang
dibenarkan datang melalui program ini, berapa lamakah mereka dihadkan berada di
negara ini dan adakah jangka masa ditetapkan? Itu yang pertama.

Yang kedua, adakah setiap masa mereka memerlukan setakat beberapa
wangkah yang mereka perlu ada di negara ini dan adakah galakan-galakan dibuat oleh
kedutaan-kedutaan Malaysia di luar negara untuk menarik lebih ramai orang datang ke
negara ini? Yang mustahak sekali, bukan sahaja setakat mereka datang ke negara kita,
kerap kali kita baca di surat khabar bahawa yang datang itu terpaksa diusir atau
dikeluarkan kerana mereka tidak mendapat what you call that, dengan izin, good service
in this country. Kontraktor-kontraktor menipu mereka. Baru-baru ini di Melaka dan di

merata-rata tempat. Jadi apakah fungsi yang dimainkan oleh kementerian supaya
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perkara-perkara ini dapat dielakkan. Bukan sahaja setakat menggalakkan mereka
datang, tetapi to make them safe and happy in this country.

Datuk Ahmad Zahid bin Hamidi: Tuan Yang di-Pertua, maklumat yang kita
perolehi adalah maklumat yang berdasarkan kepada input yang diberikan oleh Jabatan
Imigresen kerana kelulusan visa adalah tertakluk kepada kelulusan yang diberikan oleh
Jabatan Imigresen, Tuan Yang di-Pertua. Dalam Mesyuarat Jawatankuasa Kabinet
Mengenai Pelancongan baru-baru ini, Yang Amat Berhormat Timbalan Perdana Menteri
telah mengumumkan, mereka diberikan ‘multiple entry visa’ dengan izin daripada lima
tahun kepada sepuluh tahun sekarang ini. Selepas sepuluh tahun, secara automatik
mereka akan diberikan tambahan selama lima tahun lagi jika mereka memohon
pembaharuan.

Insentif yang diberikan kepada mereka termasuklah mengimport kereta untuk
kegunaan persendirian tanpa sebarang cukai. AP saya tidak pasti. Saya kena rujuk
dengan Menteri MITI tetapi di dalam syarat-syarat yang...........

Seorang Ahli: Di dalam hospital.

Datuk Ahmad Zahid bin Hamidi: ........ diberikan, antaranya ialah selain
daripada mengimport sebuah kereta untuk kegunaan diri sendiri, mereka juga diberikan
kemudahan untuk anak-anak mereka bagi belajar di Malaysia. Di samping itu, mereka
juga diberikan rawatan perubatan secara bayaran yang munasabah di hospital-hospital
kerajaan. Mengenai kerenah birokrasi, apa yang saya jawab tadi Yang Berhormat,
sebenarnya adalah untuk mengatasi beberapa permasalahan Yang Berhormat
bangkitkan itu.

Ada beberapa kes sebenarnya, saya harus mengakui bahawa mereka tidak
cukup syarat dan ada yang menggunakan program ini untuk melindungi beberapa
perbuatan yang tidak mengikut perundangan negara kita. Oleh sebab itu, Jabatan
Imigresen dan pihak polis terpaksa mengadakan penyiasatan rapi supaya program ini
tidak disalahgunakan oleh mereka. Walaupun terdapat beberapa permasalahan, saya
fikir kebanyakan permasalahan itu bukan permasalahan birokrasi tetapi adalah
permasalahan biasa bagi memastikan agar mereka yang menyertai program ini tidak

menyalahgunakan kemudahan ini untuk kegiatan-kegiatan yang negatif.
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2. Tuan Ahmad Shabery Cheek [Kemaman] minta Perdana Menteri menyatakan
apakah kerajaan bercadang membuat pindaan undang-undang yang boleh menjelaskan
lagi konsep kebebasan badan perundangan (Parlimen), terutama dalam urusan
kewangannya.

Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato' Seri Mohamed Nazri bin Abdul
Aziz]: Tuan Yang di-Pertua, lima bulan dahulu, sebelumnya saya dituduh oleh Ketua
Pembangkang untuk menghakiskan kebebasan Parlimen dengan soal isu perwujudan
jawatan Ketua Pengarah Parlimen. Saya telah menyatakan dalam jawapan saya di
dalam Mesyuarat Dewan Negara pada 19 Mei 2005 yang lalu, bahawa kita perlu
mengembalikan Parliamentary Services Act dan saya akan menyokong dan mengambil
tindakan yang perlu dalam usaha memartabatkan institusi Parlimen sebagai badan
perundangan negara yang benar-benar bebas. House Committee hendaklah membuat
cadangan kepada kami sebelum tindakan eksekutif boleh diambil.

Tuan Ahmad Shabery Cheek: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan terima
kasih Yang Berhormat Menteri di atas jawapan yang memberangsangkan. Tuan Yang
di-Pertua, saya tanya orang Jepun, dia kata ada tiga institusi yang paling dibanggakan
oleh orang Jepun. Pertama Mahkamah Agungnya, kedua University of Tokyo dan
ketiga “Diet’ - Parlimennya. Orang Amerika cukup berbangga dengan Kongresnya.
Library of Congress itu dianggap sebagai perpustakaan yang sehingga kini adalah
antara yang terbaik di seluruh dunia. la dikunjungi oleh ribuan orang, pelancong,
sarjana, pelajar dan orang ramai. la menjadikan ramai orang yang bercita-cita untuk
menjadikan kerjayanya ialah bekerja di Parlimen, di Kongres ataupun ‘Diet’ tadi.

Sebagaimana yang disebutkan oleh Yang Berhormat Menteri dulu, peluang
macam ini ada dahulu, kerana dahulu ada Akta Perkhidmatan Parlimen tahun 1963
yang memberikan kuasa kepada Parlimen itu sendiri melalui jawatankuasa
penasihatnya menentukan bilangan jawatan, kelayakan, gaji dan sebagainya. Orang
hendak masuk Parlimen kerja di Parlimen. Dia bukan pergi JPA dahulu, selepas itu
bergantunglah JPA hendak letak macam mana. Sebagaimana orang hendak masuk
universiti, dia hendak pilih Universiti Malaya, Universiti Malaya. Bukan dia pergi ke
Kementerian Pengajian Tinggi, hendak letaklah UKMkah, UM dan sebagainya. Itu
dahulu. Tetapi kemudian dimansuhkan dalam tahun 1992. Alasan yang diberikan pada
waktu itu ialah untuk melicinkan lagi pentadbiran, menambahbaikkan lagi perjalanan dan
prestasi Parlimen dan pelbagai alasan yang diberikan untuk memansuhkan akta

tersebut dalam tahun 1992. Kini, soalan saya, 15 tahun sudah berlalu. Selain
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perubahan pada dinding, lantai, kerusi, dewan dan kita ada Menteri, tiada perubahan
besar yang lain. Perpustakaan kita tidak boleh dibanggakan.

Kita tidak ada kedai Parlimen pun. Orang hendak cari akta, terpaksa pergi kedai
di luar, hendak beli akta yang diluluskan oleh Parlimen, tidak boleh cari di Parlimen
hendak beli. Terpaksa cari kedai di luar. Kita ada pusat penerangan, tidak ada pusat
penerangan, ada hanya orang terangkan hendak masuk Parlimen macam mana hendak
pakai tie, macam mana hendak tunduk, pakai baju Melayu dan sebagainya. Sehingga
sekarang, tidak ada penerangan, tidak ada auditorium, tidak ada tempat, pamflet dan
sebagainya yang menerangkan tentang Parlimen. Kita dijanjikan ada pembantu
penyelidik, sampai sekarang belum ada lagi.

Jadi, kalau ini berterusan, Tuan Yang di-Pertua, kita akan dituduh kerajaan
hanya membuat iklan yang banyak tanpa produk. Iklan tanpa produk. Orang kerajaan
baru harapan cukup besar sekarang ini dan kita tidak mahu harapan ini hanya menjadi
seperti ‘fata morgana’, yang terbang ke langit bila kita menghampirinya.

Sebab itulah, saya menyokong bila disebutkan Akta Perkhidmatan Parlimen
1963 mesti dihidupkan kembali dan soalan saya bila hendak dihidupkan kembali ini.
Terima kasih.

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Tuan Yang di-Pertua, saya perlu
perjelaskan di sini iaitu pada tahun 1992 Akta ini telah pun, dengan izin, direpealed. la
telah diwujudkan pada tahun 1963. Bermakna hampir 30 tahun ia telah berjalan dengan
baik dan ia telah direpealed pada tahun 1993. Saya perlu perjelaskan di sini bukan di
atas cadangan daripada Executive. Ahli-ahli Yang Berhormat boleh melihat dan
membaca Hansard, melihat perdebatan pada ketika itu, segala alasan yang telah
diberikan untuk repealed akta ini, alasan-alasan itu adalah diberikan oleh Speaker
sendiri pada ketika itu.

Jadi, kita menghormati doctrine separation of powers, kalau saya boleh katakan
iaitu bahawa repealed of the act 1963’s self inflected, kerana ia telah pun dicadangkan
oleh Speaker pada ketika itu. Bukan yang sekarang ini. Speaker pada ketika itu. Dan,
kalau pihak Speaker yang mewakili Parlimen mahukan supaya akta itu dimansuhkan
maka kita sebagai Executive hanya facilitate sahaja atas permintaan Speaker. Kita
initiates bill untuk memansuhkan akta itu.

Jadi, ini sama ada bila kita akan laksanakan, itu terpulang kepada Dewan Rakyat

dan Dewan Negara untuk mereka berbincang di House Committee, mengambil
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keputusan. Dan, apabila keputusan telah diambil, maklumkan kepada kami dan kita
akan mengambil tindakan yang seterusnya.

Dato’ Shahrir Abdul Samad [Johor Bahru]: Terima kasih, Tuan Yang di-
Pertua. Saya ada satu soalan kepada Menteri yang menjawab. Tadi dia menyatakan
bahawa sama ada cepat atau lambat, sekarang ini terpulang kepada House Committee
dari Parlimen untuk membawa balik kepada Executive. Saya rasa kalau hari ini kita
tunjukkan bahawa semua Ahli Parlimen di sini mahukan akta itu dikembalikan balik,
boleh atau tidak Yang Berhormat Menteri beritahu kepada Executive, janganlah hendak
panjang-panjang sangat cerita, semua Ahli Parlimen hendakkan akta itu dan tidak
payahlah bawa masuk kepada Jawatankuasa Dewan, House Committee.

Saya minta rakan-rakan saya, kita bangun semua sekali, kita tunjukkan kita
sokong mahukan akta ini.

[Ramai Ahli Parlimen Bangun]

[Dewan gamat]

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, sila duduk semua. Maksud
sudah difahami. Sila.

Dato’ Shahrir Abdul Samad: Saya rasa, Tuan Yang di-Pertua, soalan saya
kepada Yang Berhormat Menteri ialah sama ada boleh atau tidak Yang Berhormat
Menteri membawa balik kepada Kabinet gambaran sokongan kami untuk dipulihkan
balik Akta Perkhidmatan Parlimen. [Tepukan gemuruh]

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Tuan Yang di-Pertua, saya boleh
membawa kepada Executive bahawa ada sokongan daripada Ahli Parlimen di dalam
Dewan ini tetapi kita jangan cakap lidah bercabang, kalau kita hendak buat mesti ikut
peraturan. Kalau House Committee kena mesyuarat, ikut House Committee kena
mesyuarat. Jangan ada keraguan daripada pihak kami sebab kita kena buat daripada
mula betul supaya yang belakang kita betul.

Nanti 20 tahun dari sekarang, ada Ahli Parlimen yang baru pula bangkit akan
mengatakan tidak sah kerana House of Committee tidak bermesyuarat, keputusan tidak
boleh dibuat pada ketika dan waktu kita mengadakan ketika sesi soal jawab soalan.
Jadi, peraturan kena betul. Saya minta supaya jangan tolakkan tanggungjawab ini
kepada saya, House Committee mesti buat keputusan kemudian setelah membuat
keputusan syorkan kepada kerajaan dan saya akan bawa perkara ini kepada pihak

Executive. Terima kasih.
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Tuan Yang di-Pertua: Ahli Yang Berhormat....

Tuan Lim Kit Siang [Ipoh Timor]: Tuan Yang di-Pertua, soalan ini mustahak.
Boleh saya kemukakan satu soalan? [Disampuk]

Tuan Yang di-Pertua: Bayak perkara ini?

Tuan Lim Kit Siang: Ini mustahak, boleh?

Tuan Yang di-Pertua: Sudah bangun semua setuju.

Tuan Lim Kit Siang: Bukan itu hal, ini hal yang spesifik. Mengenai jawapan
Yang Berhormat beri.

Tuan Yang di-Pertua: Sekejap sahaja.

Tuan Lim Kit Siang: Mengenai House Committee. Kita sudah mendesak
supaya mengadakan mesyuarat itu. Saya harap ini boleh diadakan. Yang Berhormat
semalam ada kata bahawa sekarang ada perubahan, tidak akan mengadakan Ketua
Pengarah tetapi akan mengadakan Head of Administration, Ketua Pentadbiran dan
bahawa Encik Kamaruddin, beliau sebagai Ketua Pentadbiran atau setaraf, a position
equal to that of the Secretaries of the Dewan Rakyat dan Dewan Negara.

Kenapa kita sekarang akan mengadakan satu troika untuk menjalankan
tanggungjawab dalam Parlimen ini dan kita tahu troika tidak boleh bergerak, khasnya
apabila kita boleh tengok bahawa antara Setiausaha Dewan Rakyat dan Setiausaha
Dewan Negara termaktub dalam bajet kita sendiri. Setiausaha bagi Parlimen selaku
Setiausaha Dewan Rakyat, Utama ‘C’ - Super scale ‘C’ dan untuk Timbalan Setiausaha
bagi Parlimen ialah Setiausaha Dewan Negara N54. Tangga gaji ada berbeza, lebih
daripada RM1,000.

Dan, sekarang Encik Kamaruddin, Ketua Pentadbiran ialah VU6, ialah super
scale ‘B’, lebih tinggi daripada super scale ‘C’, Setiausaha Dewan Rakyat, lebih tinggi
daripada N54, Setiausaha Dewan Negara, mana boleh setaraf, co-equal. Adakah
akhirnya, Yang Berhormat Menteri akan menjadi overlord troika ini dan ini tidak boleh
bergerak? Dan, bolehkah Yang Berhormat Menteri memberitahu bolehkah Encik
Kamaruddin datang ke sini ditangguhkan sehingga satu keputusan boleh dibuat dengan
Dewan Rakyat, Dewan Negara dalam perkara ini.

Tuan Yang di-Pertua: Cukup, cukup Yang Berhormat.

Tuan Lim Kit Siang: Yang Berhormat ada baca dalam surat khabar New Straits
Time semalam, kita tidak mahu Menteri untuk janitorial services, jaga pintu sahaja.

Bukankah akhirnya it self-inflicted own ini, mengenai Parliamentary Services Act 1963
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yang dimansuhkan pada 1992, sungguhpun atas permintaan Tuan Yang di-Pertua,
tetapi atas seorang bukan atas Parliamentary Services Consultative Committee.
Speaker ialah Servant of the House, pada masa itu ia selaku sebagai Master of the
House. Inilah salah guna kuasa.

Tuan Yang di-Pertua: Baik Yang Berhormat, cukup. Saya faham.

Tuan Lim Kit Siang: Sebab itulah kita perlu perbetulkan apa yang tidak betul
sampai sekarang.

Tuan Yang di-Pertua: Ada apa-apa jawapan?

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Ya, ada, ada. Mesti ada jawapan,
Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Sila.

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Saya ingin menyebutkan di sini
bahawa apa sekalipun yang kita tengok jawatan Setiausaha Dewan ini adalah daripada
Artikel 65, “.....ia boleh dilantik daripada kalangan General Services Personal.” Jadi,
bermakna ini soal JPA, mereka menentukan bahawa bagi Setiausaha Dewan cukuplah
dengan ‘C’, tetapi bagi jawatan Ketua Pentadbir mesti ‘B’, sebab dia menjaga
perjawatan, kewangan..........

Tuan Lim Kit Siang: [Bercakap tanpa pembesar suara]

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Tidak apalah, itu kita kena tanya
kepada pemegang jawatan itu, kalau dia tidak merasakan bahawa dia tinggi, kita
samakan dia dengan kedudukan Setiausaha Dewan Rakyat, Setiausaha Dewan
Negara. Tidak ada kompelin daripada pemegang ini, tidak ada masalah. Kita hendak
mengendalikan kerja di dalam Parlimen kita.

Ini tidak ada kaitan dengan menyatakan bahawa kita menghakiskan kebebasan
Dewan Negara dan Dewan Rakyat. Dia cuba membantukan untuk melicinkan
pentadbiran dalam Dewan kita, yang mana kita tahu pada hari ini bahawa banyak, it is
left one third because mungkin Setiausaha Dewan Negara dan Setiausaha Dewan
Rakyat dibebankan dengan kerja yang tidak sepatutnya untuk melihat penyelenggaraan
bangunan dan lain-lain.

Jadi, kita cuma untuk membantu bagi melicinkan pentadbiran. Saya pun a bit
confuse dalam isu ini. Yang Berhormat nampaknya mempertahankan jawatan

Setiausaha Dewan ini sebagai satu jawatan yang besar, kemudian beritahu saya pula
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Speaker is a servant of a Dewan. Tidak betul! Speaker is a Master. Suka tidak suka,
Speaker berhak untuk mengetuai Dewan. [Tepuk]

Tuan Lim Kit Siang: Adakah semua setuju? Speaker servant of the House or
master of the House?

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Yes, Speaker Master of the
House.

Tuan Lim Kit Siang: Servant of the House berdiri.

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Speaker Master of the House.

Tuan Lim Kit Siang: No! Master of the House berdiri. Master of the House
berdiri. Pun takut. [Bercakap tanpa pembesar suara]

Tuan Yang di-Pertua: Duduk, duduk, Yang Berhormat. Perkara tidak
berbangkit.

[Dewan gamat]

Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz: Tidak ada perkara yang boleh
dibawa dalam Dewan ini tanpa kelulusan daripada Speaker. Malah, kalau dia
merasakan Ketua Pembangkang telah melanggar Peraturan Dewan, dia boleh halau
keluar daripada Dewan. [Disorak] [Tepuk] Kerana dia Master of the House. Terima
kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, saya rasa sudah cukup
perbincangan mengenai perkara ini dan juga saya sudah nampak ramai menyokong
perkara ini. Oleh itu, kita berubah ke soalan yang lain. Soalan Yang Berhormat bagi
Batu Pahat.

Tuan M. Kula Segaran [Ipoh Barat]: Tuan Yang di-Pertua, Point of Order.
Mengenai House Committee ini, saya harap kita adakan mesyuarat seberapa segera
yang boleh. [Disampuk]

Tuan Yang di-Pertua: Baik, baiklah. Itu diambil perhatian, ya.

[Soalan No. 3 — Yang Berhormat Dr. Junaidy bin Abdul Wahab (Batu Pahat) tidak hadir]

4. Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy [Cameron Highlands] minta Menteri
Kemajuan Luar Bandar dan Wilayah menyatakan projek-projek dalam RMK-9 yang
berkonsepkan pembangunan sosioekonomi Masyarakat Orang Asli di Daerah Cameron
Highlands dan pelaksanaannya untuk memastikan ia mendatangkan kesan yang holistik
ke atas masyarakat Orang Asli. Berapakah kampung dan penduduk yang terlibat dalam
projek sebegini dan berapakah peruntukan untuk tujuan tersebut.
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Timbalan Menteri Kemajuan Luar Bandar dan Wilayah [Dato’ Dr. Awang
Adek bin Hussin]: Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua. Dalam Rancangan Malaysia
Kesembilan, Jabatan Hal Ehwal Orang Asli (JHEOA) telah diperuntukkan secara
interimnya sejumlah RM362 juta. Sebanyak RM6.274 juta daripada jumlah tersebut
diperuntukkan bagi melaksanakan projek-projek pembangunan sosioekonomi di
kawasan Cameron Highlands.

Projek yang dijangka akan dilaksanakan di kawasan tersebut terdiri daripada
penempatan tersusun, iaitu: sejumlah RM1.11 juta diperuntukkan bagi projek
penempatan tersusun empat buah kampung dalam RPS Terisu dan Sungai Panggel di
Cameron Highlands. Seramai 56 keluarga Orang Asli di perkampungan berkenaan
dijangka akan menikmati taraf hidup yang lebih baik apabila mendapat rumah baru di
samping kemudahan asas yang lain seperti jalan, bekalan air dan perparitan.

Keduanya, projek pembangunan ekonomi sebanyak RM30 ribu disediakan, bagi
membiayai program pembangunan ekonomi masyarakat Orang Ali di Cameron
Highlands. Seramai 40 orang penduduk dari 4 buah perkampungan Orang Asli di
daerah berkenaan dijangka akan menikmati faedah daripada program tersebut.
Akhirnya, pembangunan infra social, kerajaan juga akan menyediakan peruntukan
sebanyak RM5.134 juta bagi melaksanakan projek-projek pembangunan infra social. Di
antara projek yang akan dilaksanakan termasuklah pembinaan 278 buah rumah PPRT,
5 buah rumah Ketua Masyarakat, sebuah balai rawatan dan sebuah tabika. Dengan
terlaksananya projek di bawah program ini dijangka seramai 283 Orang Asli mendapat
rumah di 17 buah lokasi kampung di samping kemudahan infrastruktur yang lain.
Terima kasih.

Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy [Cameron Highlands]: Terima kasih
Tuan Yang di-Pertua. Saya ingin bertanya dan mendapat penjelasan Yang Berhormat
Timbalan Menteri. Saya telah bertanya dalam soalan ini dalam mengenai projek-projek
Rancangan Malaysia Kesembilan yang berkonsepkan pembangunan sosial ekonomi
masyarakat Orang Asli di daerah Cameron Highlands iaitu apakah rancangan yang telah
dirangka untuk membangunkan modal insan di kalangan Orang Asli. Walau macam
mana infrastruktur yang diberi pun mereka tidak dapat menggarap dan memajukan diri

mereka dalam konteks pembangunan peribadi dan juga keluarga kerana mereka tidak
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ada kemampuan. Maka kerajaan telah begitu banyak sekali membelanjakan wang
tetapi keberkesanannya saya rasa amat kurang sekali dari segi pembangunan insan ini.

Saya telah minta dalam soalan saya projek-projek yang bermodalkan sebegini
dan apakah rancangan kementerian dalam Rancangan Malaysia Kesembilan untuk
tujuan ini khususnya. Minta penjelasan.

Datuk Dr. Awang Adek bin Hussin: Projek kedua yang saya sebut, Tuan Yang
di-Pertua, iaitu pembangunan ekonomi yang berjumlah RM30,000 adalah merupakan
projek untuk membiayai kursus-kursus kemahiran pertanian bagi penduduk masyarakat
Orang Asli di Cameron Highlands. Dijangkakan sekurang-kurangnya 40 orang akan
mendapat faedah daripada peruntukan sebanyak RM30,000 ini.

Tuan Ismail bin Mohamed Said [Kuala Krau]: Terima kasih Tuan Yang di-
Pertua. Perubahan minda dan juga pengetahuan kepada masyarakat Orang Asli sudah
banyak berubah. Masyarakat Orang Asli sudah banyak membezakan kemajuan dengan
penduduk orang Melayu di kawasan kampung tradisional dan di kawasan saya banyak
permohonan untuk menubuhkan Jawatankuasa Keselamatan dan Kemajuan Kampung
(JKKK) bagi masyarakat Orang Asli, apakah dasar dan pandangan kementerian dan
juga adakah kementerian ada membuat perbincangan dengan kerajaan negeri bagi
menubuhkan Jawatankuasa Keselamatan dan Kemajuan Kampung bagi masyarakat
Orang Asli.

Datuk Dr. Awang Adek bin Hussin: Tuan Yang di-Pertua, soalan ini agak
menyimpang sedikit dari soalan asal namun kita mengambil ingatan tentang soalan

yang ditimbulkan oleh Ahli Yang Berhormat. Terima kasih.

5. Tuan Mohamed Yusop bin Majid [Setiu] minta Perdana Menteri menyatakan
tanah-tanah negeri yang telah diserahkan kepada FELDA bagi tujuan penempatan
peneroka khususnya di FELDA Setiu telah menjadi milik FELDA Plantation Berhad telah
tidak atau gagal dijadikan penempatan peneroka dan adakah FELDA bercadang untuk
dibuka semula untuk penempatan peneroka dalam masa terdekat ini.

Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato' Mustapa bin Mohamed]: Tuan
Yang di-Pertua, FELDA mempunyai dua kaedah pembukaan tanah. Yang pertama ialah
rancangan berpeneroka yang mana pada masa ini terdapat 112,775 peneroka
melibatkan kawasan sebanyak 485,600 hektar. Satu lagi kaedah ialah pembangunan

tanpa peneroka. Kaedah ini dimulakan pada tahun 1990 dan jumlah kawasannya ialah



DR.13.10.2005 (12)

365,000 hektar dan ladang ini diuruskan olen FELDA Plantation iaitu sebuah anak
syarikat FELDA 100%.

Di Setiu terdapat 3,935 hektar tanah yang diserahkan oleh kerajaan negeri dan
tanah ini diuruskan oleh FELDA Plantation. Pada mulanya memang rancangan untuk
dibuka kepada peneroka tetapi berikutan keputusan kerajaan pada Januari 1990 supaya
kerajaan tidak menerima lagi peneroka, maka rancangan tersebut hari ini diuruskan oleh
FELDA Plantation.

Tuan Yang di-Pertua, kaedah ini diterima pakai oleh kerajaan iaitu bermula
Januari 1992 kerajaan tidak lagi menerima peneroka baru adalah kerana kerajaan
mendapati bahawa perlu kos belanja mengurus FELDA ditanggung sendiri oleh FELDA
untuk mengurangkan beban kewangan FELDA. Pada tahun 1996 Kerajaan Pusat telah
memberhentikan sepenuhnya peruntukan belanja mengurus kepada FELDA yang mana
kosnya ialah kira-kira RM300 juta setahun. Pada hari ini kesemua kos mengurus
FELDA dibiayai oleh FELDA Plantation yang menguruskan kira-kira 365,000 hektar
ladang di seluruh negara.

Satu lagi sebab kenapa kaedah ini diberhentikan ialah untuk memastikan
bahawa peneroka tidak terdedah kepada turun naik harga dan ini menimbulkan masalah
kepada peneroka-peneroka. Terima kasih.

Tuan Mohamed Yusop bin Majid: Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua dan
terima kasih Yang Berhormat Menteri. Saya melihat perkara ini adalah sesuatu yang
tidak wajar kerana saya difahamkan bahawa di peringkat awal penyerahan tanah
kepada FELDA di Setiu ini atas tujuan untuk menempatkan para peneroka tetapi akhir-
akhirnya kita dimaklumkan bahawa tanah ini tidak akan ditempatkan dengan peneroka,
sedangkan kita melihat FELDA mengaut keuntungan daripada hasil tanah yang
diberikan oleh kerajaan negeri kepada FELDA.

Saya suka mencadangkan supaya tanah-tanah ini dapat diberikan semula untuk
penempatan peneroka-peneroka, bagaimana jawapan daripada Yang Berhormat
Menteri? Terima kasih.

Dato' Mustapa bin Mohamed: Pada masa ini kerajaan tidak bercadang untuk
membuka tanah-tanah ini untuk ditempatkan peneroka-peneroka. Untuk makluman
Yang Berhormat, FELDA Plantation yang menguruskan ladang-ladang ini
mengembalikan segala keuntungannya kepada peneroka dan juga kepada kerajaan.

Sebagai contoh, RM300 juta disumbangkan untuk belanja mengurus, kira-kira RM150
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juta disumbangkan oleh kerajaan melalui income tax yang dipulangkan oleh seluruh
rakyat Malaysia, insentif kepada peneroka juga datang daripada keuntungan FELDA
Plantation, beberapa projek infrastruktur dibiayai oleh keuntungan FELDA Plantation.

Selain daripada itu koperasi permodalan FELDA yang dimiliki oleh peneroka
FELDA juga mendapat faedah keuntungan daripada FELDA Plantation yang berjumlah
pada tahun 2004 sebanyak RM987 juta. Itu keuntungan FELDA Plantation. Jadi
kesemuanya sekali dipulangkan kembali kepada peneroka sebanyak RM113,000 di
seluruh negara.

Datuk Abdul Ghapur bin Salleh [Kalabakan]: Tuan Yang di-Pertua, kita tidak
berpuas hati dengan jawapan daripada Yang Berhormat Menteri di Jabatan Perdana
Menteri kerana pada mulanya apabila FELDA ditubuhkan, kerajaan-kerajaan negeri
memberi tanah kepada FELDA dengan syarat bahawa tanah-tanah ini mesti diisi
dengan peneroka. Jadi, sekarang tahun 1990 Kabinet meluluskan bahawa tidak ada
polisi ini. Ini satu perjanjian! Satu perjanjian bahawa apabila tanah itu diserah mesti
ada settlers. Sekarang, tahun 1990 Kabinet meluluskan bahawa tidak ada lagi
pengambilan peneroka. Apa sudah jadi?

Jadi, kita minta mungkin perjanjian ini kita mesti hormati. Kita mahu supaya
tanah-tanah plantation yang digunakan sebagai bowl area ini dikembalikan dan diisi
dengan peneroka-peneroka. Sekian, terima kasih.

Dato' Mustapa bin Mohamed: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Pada masa
ini itulah keputusan kerajaan yang dibuat pada tahun 1990 khusus bagi negeri Sabah
yang ada kaitan dengan Yang Berhormat. Beberapa perbincangan sedang diadakan di
antara pihak FELDA dengan kerajaan negeri Sabah bagaimana menangani kira-kira
200,000 hektar tanah FELDA Plantation di Sabah yang ada pada hari ini.

6. Datuk Haji Idris bin Haji Haron [Tangga Batu] minta Menteri Perdagangan
Dalam Negeri dan Hal Ehwal Pengguna menyatakan mengapakah pihak kementerian
menswastakan Bahagian Penyelarasan Alat-alat Timbang Berat dan Sukat yang
sebelum ini di bawah Bahagian Unit Metrik dan Penguatkuasaan kepada syarikat
“Metrology Corporation Sdn. Bhd” sedangkan bahagian ini adalah “Revenue Centre”
Setiausaha Parlimen Kementerian Perdagangan Dalam Negeri dan Hal
Ehwal Pengguna [Tuan Hoo Seong Chang]: Tuan Yang di-Pertua, pada 4 April 2005,
kerajaan telah menswastakan perkhidmatan pengujian dan penentusahan alat-alat

timbang dan sukat yang sebelum ini dilaksanakan oleh Inspektor Timbang dan Sukat,
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Bahagian Penguatkuasaan kementerian kepada syarikat Metrology Corporation Sdn.
Bhd. Penswastaan ini bertujuan untuk meningkatkan kecekapan, keberkesanan serta
kualiti perkhidmatan pengujian dan menentusahkan alat-alat timbang dan sukat.

Sehubungan dengan itu bilangan alat-alat timbang dan sukat yang diuji dijangka
akan meningkat dan kawasan liputan perkhidmatan juga akan meluas. Ini dapat dicapai
melalui pemakaian amalan “best practiced” dalam sektor swasta, penggunaan
kemudahan dan peralatan moden termasuk sistem pengkomputeran dan tanpa kerenah
birokrasi. Pihak kerajaan pula bertanggungjawab untuk menjalankan aktiviti kawal selia
dan pemantauan ke atas perkhidmatan pengujian dan penentu sahan alat-alat timbang
dan sukat yang diberikan kepada syarikat Metrology Corporation Sdn. Bhd. bagi
memastikan dan menjamin kualiti dan piawaian perkhidmatan yang dinyatakan dalam
standard performance yang telah ditetapkan.

Pihak kerajaan tidak mengalami sebarang kerugian hasil kerana mengikut
perjanjian di antara kerajaan dengan syarikat Metrology Corporation Sdn. Bhd. pihak
syarikat dikehendaki memberi sumbangan sebanyak 12% daripada hasil tahunan
ataupun minimum RM1 juta setahun mengikut mana yang lebih tinggi daripada
pendapatan kasar syarikat itu.

Di samping itu penswastaan perkhidmatan tersebut juga telah mengurangkan
beban kewangan kerajaan melalui pemindahan pembiayaan kos operasi tahunan unit
berkenaan kepada syarikat Metrology Corporation Sdn. Bhd. Sekian, terima kasih.

Datuk Haji Idris bin Haji Haron: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan terima
kasih Yang Berhormat Setiausaha Parlimen. Tuan Yang di-Pertua, memandangkan Unit
Inspektor Timbang dan Sukat ini dahulunya adalah merupakan satu badan yang
memerlukan integriti, kebolehpercayaan dan juga ketelusan yang tinggi, hari ini apabila
diswastakan kerajaan telah mereka satu lagi birokrasi di dalam proses untuk
menegakkan integriti kepada masyarakat perdagangan dan perniagaan.

Soalan saya, bagaimanakah pihak kerajaan pada hari ini boleh mengawal
ketelusan, boleh mengawal kebolehpercayaan dan juga integriti pihak syarikat ini yang
mana kita maklum, syarikat akan meletakkan keuntungan di atas segala-galanya. Itu
yang pertama.

Yang kedua, bagaimana kerajaan kata - ini cerita lamalah, apabila hendak
diswastakan adalah untuk menyediakan perkhidmatan yang cekap dan berkesan.

Apabila hendak diswastakan sahaja adalah untuk menyediakan perkhidmatan yang
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cekap dan berkesan. Bagaimana kerajaan boleh memberi jaminan bahawa syarikat ini
akan menyediakan perkhidmatan yang cekap dan berkesan dengan kerajaan
mewujudkan satu lagi unit untuk memantau pula kecekapan dan keberkesanan syarikat
ini? Ini kerja apa ini, Yang Berhormat Setiausaha Parlimen? Saya minta penjelasan
daripada Setiausaha Parlimen, RM1 juta setahun untuk kerajaan? Celah gigi pun tidak
cukup, Setiausaha Parlimen. Inilah yang saya hendak beritahu.

Tuan Hoo Seong Chang: Tuan Yang di-Pertua, Terima kasih Yang Berhormat.
Untuk menjamin kecekapan dan juga memastikan syarikat yang bertanggungjawab
menjalankan perkhidmatan ini, kerajaan sebenarnya pada sebelum tahun 2004 di
bawah Unit Penswastaan (EPU), kerajaan telah pun menjemput lebih kurang - saya
difahamkan 14 syarikat yang latar belakang mereka adalah berkaitan dengan servis dan
juga memberi servis kepada Unit Timbang dan Sukat. Selain daripada itu, kalau tidak
salah ada 11 syarikat yang berminat untuk masuk perbincangan untuk mendapatkan
penswastaan ini.

Untuk menjaga kepentingan peniaga dan juga kecekapan ini, sebelum
penswastaan dijalankan seramai 104 pegawai yang menjalankan tugas di dalam
seksyen ini. Selepas ini kerajaan meminta supaya syarikat itu bukan sahaja latar
belakang mereka adalah sesuai untuk bidang ini dan mereka menambah anggota
pegawai mereka serta melabur tiga juta alat baru dan moden untuk memastikan supaya
perkhidmatan yang dijalankan oleh mereka ini akan mendapat piawaian yang ditetapkan
oleh kerajaan.

Mengenai RM1 juta ataupun sumbangan yang dibayar kepada pihak kerajaan,
seperti yang saya nyatakan tadi adalah RM1 juta ataupun 12% daripada jumlah
keuntungan kasar mereka, iaitu kalau 12% lebih tinggi daripada RM1 juta maka kita
ambil 12%. Sekian. Terima kasih.

Tuan Haji Fadillah bin Yusof [Petra Jaya]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Lanjutan pada soalan tambahan daripada Yang Berhormat bagi Tangga Batu tadi,
kerajaan akan mendapat pulangan RM1 juta iaitu 12% daripada pendapatan swasta.
Apa saya ingin tahu, berapakah jumlah pendapatan sebelum perkara ini diswastakan,
itu pertama.

Yang keduanya, kalau kita lihat daripada penswastaan, pertamanya kita hendak
meningkatkan khidmat kepada pengguna. Pada masa yang sama, kita perlu melihat

kepada apakah saving dengan izin yang diperolehi oleh kementerian bila kita
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menswastakan unit ini. Berapakah saving dengan penswastaan tadi apakah saving
yang diperolehi kementerian bila kita menswastakan unit ini tadi. Terima kasih.

Tuan Hoo Seong Chang: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih Yang Berhormat.
Kalau kita lihat dari segi keuntungan dan service yang dijalankan oleh kerajaan dan juga
pihak swasta ini, semenjak penswastaan dijalankan ini - tetapi sebelum ini lebih kurang
29,000 perkhidmatan yang diberikan kepada orang awam sebelum penswastaan dan
kerajaan minta supaya lepas penswastaan ini bukan setakat bilangan pegawai mereka
harus tambah dan juga alat-alat timbang yang moden juga harus ditambah.

Maka lepas penswastaan ini nampak tahap perkhidmatan mereka ada meningkat
jiaitu lebih kurang 31,000 sebulan. Dari segi keuntungan ini memang benar kalau
sebelum swasta ini lebih kurang RM1.1 juta pada setiap bulan dan selepas
penswastaan itu, .......

Tuan Yang di-Pertua: Untung ya? Ini untung.

Tuan Hoo Seong Chang: Ya, pungutan itu.

Tuan Yang di-Pertua: Untung?

Tuan Hoo Seong Chang: Bukan, bukan ..... hasil, hasil.

Tuan Yang di-Pertua: Ya, ada untungkah? Sebelum penswastaan, ada

untung?
Tuan Hoo Seong Chang: Nanti, nanti. Sebab kena tolak ..... kena tolak
daripada ...... nanti saya sebutkan tolak dia punya perbelanjaan. Jadi RM1.1 juta.

Tuan Yang di-Pertua: Balik, sila.

Tuan Hoo Seong Chang: Lepas penswastaan itu meningkat sampai RM1.3
juta. Tetapi kita harus lihat dari segi perbelanjaan pula, sebab kalau 104 orang pegawai
yang menjalankan tugas ini jumlah perbelanjaan yang dikenakan lebih kurang RM8 juta
setahun sebab dari segi kos pembayaran office dan pengendalian seharian, gaji mereka
dan sebagainya.

Walaupun ada keuntungan lebih sedikit daripada yang asal tetapi kerajaan
meminta supaya segala tahap perkhidmatan termasuk alat-alat moden itu harus
ditambah. Maka aset yang ada RM1.3 juta aset kerajaan yang sedia ada akan diambil
oleh syarikat tersebut dan mereka melabur RM3 juta untuk menampung keperluan dari
semasa ke semasa. Tambahan pula, lepas lima tahun bukan setakat RM1 juta, kita

kenakan RM2 juta untuk dia pulang kepada pihak kerajaan. Sekian, terima kasih.



DR.13.10.2005 @an

Dr. Mohd. Hayati bin Othman: Assalamualaikum warahmatullahi wabarakatuh.
Sebelum saya mengemukakan soalan, ada sedikit pembetulan di baris yang ketiga iaitu
‘dengan lantai kayu ke lantai simen’ menjadi ‘daripada lantai kayu ke lantai simen’.

Saya mengemukakan soalan No. 7.

7. Dr. Mohd. Hayati bin Othman [Pendang] minta Menteri Kesihatan menyatakan
berapakah jumlah Klinik/rumah Jururawat Desa yang telah dinaikkan taraf dari dua ke
tiga bilik daripada lantai kayu ke lantai simen di negeri Kedah dalam Rancangan
Malaysia Kelapan.

Setiausaha Parlimen Kementerian Kesihatan [Dato’ Lee Kah Choon]: Tuan
Yang di-Pertua, kerajaan telah menaik taraf sebanyak 58 buah klinik desa atau disebut
juga sebagai rumah bidan kerajaan atau rumah jururawat desa yang mempunyai dua
bilik dengan lantai kayu kepada rumah batu Kelas ‘G’ yang mempunyai tiga bilik di
negeri Kedah dalam Rancangan Malaysia Kelapan. Sekian, terima kasih.

Dr. Mohd. Hayati bin Othman: Terima kasih Setiausaha Parlimen. Saya
mengemukakan soalan ini kerana dua bulan yang lepas saya telah melawat ke kawasan
selepas mendapat laporan daripada pesakit bahawasanya ada seorang bidan yang
bertugas di situ telah terjatuh di lantai yang diperbuat daripada kayu yang telah dimakan
oleh anai-anai. Saya pun melawat dan saya dapati banyak ruang di dalam bangunan
klinik desa tersebut yang diroboh yang diperbuat daripada kayu dan apabila laporan ini
dibuat ke Pejabat Kesihatan, hanya dihantar plywood untuk menutup lantai-lantai
tersebut.

Saya mengemukakan ini kepada Pejabat Kesihatan tetapi Pejabat Kesihatan
mengatakan ini kerja Pejabat Daerah. Peruntukan diberi oleh Pejabat Daerah. Saya
menghubungi Pejabat Daerah, tetapi Pejabat Daerah kata peruntukan diberi oleh
Pejabat Kesihatan. Begitulah berlaku tarik tali di antara Pejabat Daerah dengan Pejabat
Kesihatan hingga belum ada pesakit yang jatuh. Jika ada pesakit yang jatuh mungkin
perkara ini menjadi heboh seperti mana yang berlaku di Sekolah Keat Hwa yang lalu.

Saya hendak mendapat penjelasan daripada kementerian, siapakah yang
sebenarnya yang bertanggungjawab untuk memperbaiki kerosakan yang sedang dialami
oleh klinik desa ini. Terima kasih.

Dato’ Lee Kah Choon: Terima kasih Yang Berhormat. Untuk perkara ini kalau
boleh kemukakan aduan kepada saya dan saya akan tengok bagaimana untuk

menyelesaikannya. Sekian, terima kasih.
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Datuk Dr. Rahman bin Ismail [Gombak]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Kalau kita lihat, Malaysia adalah salah sebuah negara yang mempunyai rangkaian klinik
desa yang boleh dikatakan di antara yang terbaik di dunia. Disebabkan itu kita dapati
bahawa indikator-indikator kesihatan contohnya Infant Mortality Rate, Maternal Mortality
Rate adalah di antara yang baik di dunia dan setaraf dengan negara-negara maju.

Walau bagaimanapun, kalau kita lihat kebanyakan klinik desa ini yang memberi
perkhidmatan klinik ibu dan anak — Maternal and Child Health Clinic kebanyakan mereka
telah wujud begitu lama dan di sesetengah penempatan itu, kumpulan sasar ini iaitu ibu-
ibu yang boleh melahirkan ini sudah berkurangan. Yang tinggal hanyalah kebanyakan
orang-orang veteran yang tidak lagi boleh melahirkan tetapi mempunyai masalah-
masalah perubatan yang lain.

Malangnya kebanyakan klinik desa ini masih lagi beroperasi dengan fungsi yang
sama. Saya rasa tidak menepati kehendak masyarakat di tempat itu. Adakah
kementerian bercadang untuk menukar fungsi di mana Kklinik-klinik desa tersebut di
mana tidak ada lagi kumpulan sasar yang banyak iaitu ibu-ibu yang melahirkan kerana
telah berpindah ke tempat lain dan sebagainya untuk menukarkan fungsi kepada
sebagai pesakit luar (out patient clinic) yang mana boleh memberi rawatan ataupun
follow up kepada orang-orang tua atau dewasa ini, orang lama ini dalam penyakit-
penyakit yang kronik seperti darah tinggi, kencing manis dan sebagainya.

Dato’ Lee Kah Choon: Terima kasih Yang Berhormat bagi Gombak. Kerajaan
memang mengambil tindakan untuk melatih semula jururawat kita di klinik desa seperti
yang dicadangkan Yang Berhormat tadi terutama dalam menyebar luaskan lagi
‘kempen gaya hidup sihat’ supaya rakyat kita dapat menikmati satu hayat yang sihat. Ini

memang satu program yang kita sedang jalankan. Sekian, terima kasih.

8. Tuan Mohamad Shahrum bin Osman [Lipis] minta Menteri Pembangunan
Usahawan Dan Koperasi menyatakan apakah usaha yang diambil oleh kerajaan bagi
mewujudkan usahawan Vendor Bumiputra yang lebih ramai dan mampu bertahan di
samping berkembang kaedah peringkat global.

Menteri Pembangunan Usahawan Dan Koperasi [Dato’ Mohamed Khaled
bin Nordin]: Tuan Yang di-Pertua, kementerian menerusi Program Pembangunan
Vendor ataupun PPV telah dan akan terus menjalankan pelbagai aktiviti bagi mengujud

dan membangunkan lebih ramai usahawan vendor Bumiputera yang mampu bersaing
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dan berkembang di peringkat global. PPV dilaksanakan melalui empat strategi utama
iaitu:

® pewujudan vendor baru,

(i) pemantapan vendor sedia ada,

(iii) pembangunan vendor bertaraf global,

(iv) memperkukuhkan lagi mekanisme pelaksanaan program

pembangunan vendor sedia ada.

Bagi memastikan pewujudan vendor Bumiputera yang mampu berdaya saing
dan berdaya tahan, penekanan diberi kepada:

0] usaha perluasan pasaran dengan membawa masuk lebih banyak

syarikat anchor dari kalangan syarikat-syarikat besar tempatan
(GLC) dan MNC (Multi-National Corporation) dengan izin untuk
menyertai PPV;

(i) kementerian juga menyediakan latihan teknikal menjurus kepada
keperluan semasa industri kepada vendor Bumiputera bagi
meningkatkan keupayaan teknikal di kalangan mereka;

(iii) perhatian juga diberikan kepada program-program promosi di
mana vendor Bumiputera dibantu menyertai misi perdagangan
luar negara serta menyertai pameran-pameran bertaraf
antarabangsa seperti SMIDEC dan SME showcase;

(iv) rundingan-rundingan terus diadakan dengan bank institusi
kewangan dalam usaha membantu vendor mendapatkan
pembiayaan.

Untuk makluman Ahli-ahli Yang Berhormat, program pembangunan vendor akan
terus menjadi salah satu strategi kerajaan untuk membangunkan masyarakat
perdagangan dan perindustrian Bumiputera sekali gus menyumbang kepada
pembangunan golongan menengah Bumiputera. Kejayaan program ini akan
menghasilkan usahawan vendor Bumiputera glokal iaitu yang berkualiti dan mampu
bersaing serta berkembang ke peringkat global.

Tuan Mohamad Shahrum bin Osman: Soalan tambahan, setakat ini berapa

jumlah vendor yang telah dihasilkan melalui program ini sampai ke tahap global.
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Dato' Mohamed Khaled bin Nordin: Terima kasih Yang Berhormat. Seperti
yang telah saya maklumkan tadi bahawa strategi untuk membangunkan vendor itu
mengikuti empat peringkat yang mana pertamanya ialah untuk mengenal pasti dan
menawarkan mereka yang berminat. Kemudian memantapkan mereka yang sedia ada
dan apabila mereka yang sudah dimantapkan itu sahaja maka barulah dapat kita kenal
pasti daripada kalangan itu siapa yang layak untuk pergi ke luar negara.

Daripada usaha yang dilakukan oleh pihak kementerian, sehingga 30 September
2005, kita telah dapat membangunkan seramai 391 vendor yang terdiri daripada vendor-
vendor dalam pelbagai sektor iaitu kesemuanya ada lebih kurang 12 sektor vendor
termasuklah antaranya sektor electrical dan elektronik, perabot, automatif,
telekomunikasi, kelengkapan bangunan, perkhidmatan dan sebagainya.

Untuk makluman Ahli-ahli Yang Berhormat sekalian, daripada tahun 2002
sehingga tahun 2004, kita dapati prestasi nilai jualan syarikat-syarikat vendor ini
sentiasa meningkat. Dalam tahun 2003, jumlah keseluruhan jualan syarikat vendor ialah
sebanyak RM1,047 juta dan bagi tahun 2004 jumlah jualan syarikat vendor ini
meningkat kepada RM1,784 juta.

9. Ir. Dr. Wee Ka Siong [Ayer Hitam] minta Menteri Pengajian Tinggi menyatakan
sejauh mana pengendalian “pilot study” bagi MSAT (Medical Students Admission Test).
Apakah rumusan yang diperolehi dari pengendalian MSAT secara percubaan dan
apakah perubahan dasar pengambilan pelajar perubatan ke IPTA pada sesi 2006/2007,
jika ada.

Setiausaha Parlimen Kementerian Pengajian Tinggi [Datuk Dr. Adham bin
Baba]: Tuan Yang di-Pertua, untuk makluman Ahli Yang Berhormat bahawa kajian
rintis Medical Students Admission Test (MSAT) dengan izin adalah masih di peringkat
analisis. Memandangkan kemasukan pelajar ke jurusan klinikal seperti perubatan amat
diberi perhatian ramai maka Kementerian Pengajian Tinggi sedang mengkaji dan
mempelajari dari amalan-amalan bijak (best practices) dengan izin di negara lain
tentang sistem pemilihan pelajar ke jurusan perubatan. Setakat ini Kementerian
Pengajian Tinggi belum membuat sebarang perubahan dasar bagi pengambilan pelajar
perubatan ke IPTA pada sesi 2006/2007.

Ir. Dr. Wee Ka Siong: Terima kasih Yang Berhormat Setiausaha Parlimen.
Saya menyambut baik jawapan tersebut dan saya masih ingat pada 2 Disember yang

lalu, saya bertanya kepada Kementerian Pengajian Tinggi kenapa tergesa-gesa
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mengadakan MSAT dan saya difahamkan pada 12 Februari, sepatutnya ada ujian dan
selepas itu mungkin dengan campur tangan Kementerian Pengajian Tinggi, ia telah
dibatalkan.

Pada Jun tahun ini juga ada ura-ura Fakulti Perubatan MU akan memanggil
calon-calon yang memohon menjadi Medic atau masuk Medic ini menghadiri temu duga.
Saya hendak bertanya kepada Yang Berhormat Setiausaha Parlimen sebagai seorang
doktor juga. Sebenarnya temu janji ini mengakibatkan banyak masalah kerana
keputusan ataupun apa yang telah dibuat oleh panel ke atas 5,000 orang pemohon itu
tidak semestinya yang tepat.

Saya hendak bertanya adakah Yang Berhormat mencadangkan kepada pihak
Kementerian Pengajian Tinggi supaya ia terus, kita tidak payahlah temu janji dan kalau
hendak buat pun di peringkat Minggu Orientasi sahaja untuk mendedahkan pelajar
kepada perubatan. Saya minta jaminan daripada Setiausaha Parlimen.

Datuk Dr. Adham bin Baba: Terima kasih Yang Berhormat bagi Ayer Hitam.
Saya setuju dengan pendapat Yang Berhormat bahawa perkara hospital exposure
ataupun lawatan semasa Minggu Orientasi memang dilakukan saban tahun oleh fakulti-
fakulti dalam universiti tempatan.

Walau bagaimanapun, kita lihat bahawa komponen MSAT ataupun Medical
Students Admission Test dia meliputi ujian bertulis yang dicadangkan diikuti oleh temu
bual dan interview dan juga hospital exposure ataupun lawatan ke hospital. Walau
bagaimanapun, ini merupakan satu daripada perkara yang diamalkan di negara kita di
Fakulti Perubatan yang mana pelajar-pelajar sendiri akan dibawa pada Minggu Haluan
Siswa ataupun Minggu Orientasi ke fakulti-fakulti dalam Fakulti Perubatan. la terbahagi
kepada dua iaitu pre-clinical year iaitu dua tahun dan clinical year lima tahun.

Walau bagaimanapun, sesetengah universiti dalam negara kita telah pun
membuat integrated system iaitu preclinical year telah bermula di peringkat awal — tahun
1, 2, 3, 4 dan 5, dan ini adalah salah satu komponen untuk memastikan bahawa pelajar-
pelajar perubatan yang dikeluarkan bermula dari tahun 1 adalah yang terbaik dan boleh
mengikut domain-domain ataupun keupayaan-keupayaan perspektif sebagai doktor
perubatan. Terima kasih.

Dr. Tan Seng Giaw: Tuan Yang di-Pertua, memang banyak soalan, ini bidang
saya. Tidak boleh habis soalan. Tuan Yang di-Pertua, saya memang mengikuti

jawapan tadi mengenai MSAT itu, saya berharap ini dapat dijayakan. Tetapi adakah
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Yang Berhormat sedar bahawa di negara kita kerana kita kurang doktor dan juga ibu
bapa pun berminat dengan anak-anak itu masuk ke bidang perubatan dan dengan itu
desakan untuk masuk ke IPTA atau IPTS seberang laut, maka kualiti pelajar yang
diambil, enrolinya mungkin menyebabkan ada sesetengah doktor yang layak kerana dia
cerdik dan dia boleh lulus dalam bidang perubatan. Tetapi ini tidak bermakna dia boleh
jadi seorang doktor. Yang Berhormat bagi Gombak pun setuju tidak?

Dr. Rahman bin Ismail: Ya.

Dr. Tan Seng Giaw: Ya, tidak semestinya.

Beberapa Ahli: Soalan, soalan.

Dr. Tan Seng Giaw: Sudah tanya itu, ini kesinambungan sahaja.

Tuan Yang di-Pertua: Begitu juga Kepong.

Dr. Tan Seng Giaw: Ya, ya, ya. Jadi....

Beberapa Ahli: Soalan, soalan.

Dr. Tan Seng Giaw: Iltulah kita hendak mukadimah dahululah. [Disampuk]
Soalan pun ada mukadimah juga. [Ketawa] Bukan sahaja al-Quran. [Disampuk]
Kepunganlah itu.

Tuan Yang di-Pertua: Ya, teruskan.

Dr. Tan Seng Giaw: Kita senyap dahululah, dengar dahulu. Ini bernas juga ini.

Tuan Yang di-Pertua: Teruskan, jangan hiraukan mereka. [Ketawa]

Dr. Tan Seng Giaw: Bukan hendak hirau atau tidak hirau, susah hendak cakap.
[Ketawa] Bila dia bising di belakang itu, susah hendak cakap. [Ketawa] Tuan Yang di-
Pertua, saya bimbang bahawa ada sesetengah pelajar yang tidak layak atau tidak
sesuai untuk menjadi doktor tetapi diambil juga kerana faktor-faktor yang tertentu.
Apakah langkah-langkah yang akan diambil oleh pihak kementerian untuk mengelakkan
daripada berlakunya apa yang disebutkan di sini kerana pada 10 atau 20 tahun akan
datang, kita akan ada doktor yang sungguh tidak sesuai seperti Menteri Parlimen pun
kadangkala tidak sesuai juga. [Dewan riuh] [Ketawa] [Tepuk] Baik, terima kasih.

Datuk Dr. Adham bin Baba: Yang Berhormat bagi Kepong, setakat ini
graduan-graduan perubatan yang dihasilkan oleh IPTA tempatan telah menunjukkan
ciri-ciri dan sifat-sifat menjadi seorang doktor yang baik. Contohnya seperti Yang
Berhormat bagi Kepong sendirilah, Yang Berhormat bagi Batu Pahat, Yang Berhormat
bagi Mersing, Yang Berhormat bagi Gombak, Yang Berhormat bagi Pendang, Yang

Berhormat bagi Permatang Pauh dan saya sendirilah. [Ketawa]
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Jadi boleh diperakuilah bahawa pelajar-pelajar yang masuk sebelum ini memang
berkeupayaan untuk memberikan perkhidmatan sebagai seorang doktor mengikut
domain-domain yang ditentukan seperti mempunyai pengetahuan, ada keupayaan untuk
menyelesaikan masalah, clinical skill competent, dengan izin, dan juga ada attitude
ataupun mempunyai sifat-sifat peribadi sebagai seorang doktor.

Walau bagaimanapun, langkah kementerian untuk mengatasi bahawa pelajar-
pelajar yang layak sahaja yang mempunyai sifat dan ciri-ciri moral yang tinggi untuk
menjadi doktor, kita di kementerian menggunakan kriteria kemasukan yang mempunyai
perkara-perkara yang diambil kira seperti pencapaian akademik yang baik, kombinasi
mata pelajaran yang sesuai dan keperluan khusus, mengadakan temu duga semasa
minggu orientasi dan juga mengenakan beberapa syarat-syarat supaya pelajar-pelajar
yang terbaik untuk memasuki fakulti perubatan.

Dasar ataupun kaedah penyediaan merit menggunakan pencapaian akademik
sepenuhnya, sebenarnya digunakan sebelum ini untuk kemasukan ke IPTA. Walau
bagaimanapun, bermula pada tahun hadapan, markah kokurikulum juga akan digunakan
sebagai penentu jika terdapat pelajar-pelajar yang memasuki bidang perubatan melebihi
daripada tempat yang disediakan. Justeru, itulah salah satu langkah kementerian untuk
memastikan bahawa nilai ataupun pelajar-pelajar yang berupaya sahaja untuk masuk ke
fakulti perubatan. Terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, oleh kerana ramai yang
hendak berucap, saya akhiri sesi soal jawab pada pagi ini. Menteri ada satu usul,
silakan.

[Masa bagi pertanyaan-pertanyaan Jawab Lisan telah tamat]
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WAKTU MESYUARAT DAN URUSAN DIBEBASKAN
DARIPADA PERATURAN MESYUARAT

11.04 pagi.
Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato' Seri Mohamed Nazri bin Abdul
Aziz]: Tuan Yang di-Pertua, Saya mohon mencadangkan:

“Bahawa mengikut Peraturan Mesyuarat 12(1) saya mohon
mencadangkan bahawa mesyuarat pada hari ini tidak akan ditangguhkan
sehingga pukul 9.30 malam dan selepas itu mesyuarat akan
ditangguhkan sehingga pukul 10.00 pagi hari Isnin, 17 Oktober 2005.”

Timbalan Menteri Kemajuan Luar Bandar dan Wilayah [Dato’ Dr. Awang
Adek bin Hussin] : Tuan Yang di-Pertua, saya mohon menyokong.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-Ahli Yang Berhormat, sekarang saya kemukakan
masalah kepada Majlis untuk diputuskan. Masalahnya ialah usul seperti yang
dikemukakan tadi hendaklah disetujukan.

Usul dikemukakan bagi diputuskan; dan disetujukan.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, seperti usul yang telah
diputuskan sebentar tadi, Dewan pada hari ini akan bersidang sehingga jam 9.30
malam. Memandangkan kita berada dalam bulan Ramadan sekarang, sukacita saya
memaklumkan kepada Ahli-ahli Yang Berhormat bahawa Dewan akan ditempohkan bagi
membolehkan Ahli-ahli Yang Berhormat berbuka puasa dan menunaikan solat. Semua
Ahli-ahli Yang Berhormat, pegawai-pegawai yang bertugas dan semua yang terlibat
dengan urusan persidangan dijemput untuk sama-sama berbuka puasa di Dewan
Bankuasi Parlimen pada waktu berbuka puasa pada petang ini. Semua yang bertugas

ya, sama ada yang Islam ataupun yang bukan Islam.



DR.13.10.2005 (25)

RANG UNDANG-UNDANG

RANG UNDANG-UNDANG PERBEKALAN 2006
Bacaan Kali Yang Kedua
DAN

USUL
ANGGARAN PEMBANGUNAN 2006

Aturan Urusan Mesyuarat dibacakan bagi menyambung semula perbahasan
yang ditangguhkan atas masalah “Bahawa Rang Undang-undang Perbekalan 2006
dibacakan kali yang kedua sekarang” dan “Bahawa Usul yang berikut ini dirujuk kepada
Jawatankuasa sebuah-buah Majlis.”

“Bahawa Dewan ini, mengikut subseksyen 4(3) Akta Kumpulan
Wang Pembangunan 1966, membuat ketetapan iaitu satu jumlah wang
sebanyak tidak lebih daripada tiga puluh bilion lima ratus dua juta
empat puluh empat ribu enam ratus ringgit (RM35,502,044,600)
dibelanjakan daripada Kumpulan Wang Pembangunan bagi tahun
2006, dan bagi tujuan-tujuan dan butiran-butiran perbelanjaan
pembangunan yang dinyatakan di bawah Maksud Pembangunan atau
("P”) dalam senarai Bajet Persekutuan 2006, yang dibentangkan
sebagai Kertas Perintah 21 Tahun 2005, adalah diuntukkan di bawah
Maksud-maksud yang berkenaan jumlah-jumlah yang bersetentangan
dengan butiran-butiran itu di ruangan lapan dan sembilan senarai
tersebut hendaklah disahkan.” [12 Oktober 2005]

Tuan Yang di-Pertua: Saya minta Yang Berhormat bagi Penampang
menyambung ucapannya.
11.09 pagi.

Tuan Donald Peter Mojuntin [Penampang]: Selamat pagi Tuan Yang di-
Pertua, terima kasih. Sebelum saya dihentikan selepas beberapa minit saya telah
bercakap tentang pemberian projek-projek kerajaan di Sabah kepada syarikat dari luar
yang menindas atau menjejaskan kedudukan syarikat-syarikat tempatan, saya
sambung, Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Sila.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Saya amat berharaplah bahawa satu kajian akan
dibuat oleh Kementerian Kewangan dan Unit Perancang Ekonomi di Jabatan Perdana
Menteri supaya satu perancangan dapat digubal di mana semua pihak dapat menerima

manfaat pemberian peruntukan ataupun projek kerajaan dengan adil dan saksama.
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Berilah peluang kepada syarikat-syarikat tempatan melalui joint venture, dengan izin,
atau membahagikan projek-projek mega itu, terutamanya projek jalan raya kepada
beberapa pakej.

Jikalau syarikat-syarikat tempatan digunakan sebagai subkontraktor, pastikanlah
bayaran daripada kontraktor utama terjamin dan bukan sahaja seperti sekarang di mana
kebanyakan syarikat yang melaksanakan kerja sebagai kontraktor ini tidak dibayar
dengan sepenuhnya. Saya sangat berharap kerajaan akan bertindak keras terhadap
sesiapa kontraktor utama projek kerajaan yang memanipulasikan keadaan dan
akibatkan

Dato' Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin: Penjelasan.

Tuan Donald Peter Mojuntin:... kerugian kepada subkontraktornya. Syarikat-
syarikat yang berbuat demikian haruslah disenaraihitamkan. Silakan, Jerai.

Dato' Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin: Terima kasih Penampang,
terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Jerai, jerai.

Dato' Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin: Saya tertarik berkenaan Yang
Berhormat mengatakan projek mega diberi kepada satu pemborong dan pemborong itu
kadang-kadang dibolot keseluruhannya. Kita tengok contoh macam Lumut. Sampai
hari ini main kontraktor tidak membayar kepada sub-kon menyebabkan sub-kon-sub-kon
ini bankrap. Mereka muflis, bukan kerana kesilapan mereka, kerja mereka buat, tetapi
kerana mereka tidak boleh membayar kepada pembekal, kepada bank dan sebagainya
disebabkan main kontraktor ataupun pemborong asal tidak membayar kepada mereka,
maka hari ini mereka muflis.

Ramai daripada mereka menelefon saya Tuan Yang di-Pertua, minta tolong
supaya kerajaan menamatkan mereka, kerana duit itu ada kepada syarikat utama. Ini
pembinaan kapal yang telah diluluskan oleh kerajaan berbilion-bilion ringgit. Jadi,
apakah Yang Berhormat ingin mencadangkan kepada kerajaan supaya bertindak tegas,
jangan ada belas kasihan, orang-orang yang kejam seperti ini tidak harus di biar
bermaharajalela dalam bidang perniagaan. Terima kasih.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ya, saya amat bersetuju dan kerana perkara ini
telah berlarutan sekian lama dan kita kasihanilah kepada syarikat-syarikat yang kecil ini
sedang mengembangkan syarikat-syarikat mereka. Terima kasih atas sokongan dan

contoh yang diberikan oleh ..
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Datuk Bung Moktar bin Raden: Minta penjelasan.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Yang Berhormat Jerai.

Tuan Yang di-Pertua: Ya, Yang Berhormat.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ini saya punyai...

Datuk Bung Moktar bin Radin: Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua. Memang
menjadi kebiasaan di mana kita selalu sering mendengar projek-projek mega hanya
diberi kepada kontraktor-kontraktor tertentu. Dan yang anehnya kontraktor itu, cuma itu
sahaja, balik-balik dapat, selepas satu kerja, satu kerja lagi, kita pun hairan, kenapa
boleh menjadi begini. Yang mendukacitakan pula, saya bersetuju dengan Jerai.
Kontraktor ini pula, bukan dia kerja, dia pula melantik subkontrak-subkontrak, tetapi
begitulah dia tidak bayar, dia kasi delay, dia picit itu harga dan sebagainya. Dan ini
telah banyak merugikan kerajaan. Apabila, saya ingin tanya Yang Berhormat, apakah
Yang Berhormat ingin membawa perkara ini kepada kerajaan supaya menilai semula,
sebab biasanya kontraktor yang baru ini persoalan yang dikemukakan pengalaman
bekerja.

Macam mana ada pengalaman kalau tidak di bagi peluang bekerja. Saya
percaya Yang Amat Berhormat Perdana Menteri lantik Menteri, lantik Timbalan Menteri,
sesiapa lama dia tidak masuk sana. Pengalaman menjadi Setiausaha Parlimen,
pengalaman menjadi Menteri. Sebab dia belum menjadi Menteri, apa pengalaman dia
ada. Tetapi, dia jadi Menteri, dia boleh menjalankan usaha kerja seperti Menteri, tanya
ini Menteri Penerangan. Dulu pun dia dilantik Menteri, tidak Perdana Menteri tanya,
pengalaman jadi Menteri. Jadi, apakah Yang Berhormat membawa perkara ini supaya
syarat-syarat kepada kontraktor pengalaman, jadi kontraktor itu jangan dimasukkan,
mana ada pengalaman kalau tak ada peluang..

Tuan Yang di-Pertua: Ya.

Datuk Bung Moktar bin Radin: Terima kasih.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Terima kasih Yang Berhormat Kinabatangan,
saya masukkan apa yang dicadangkan ke dalam perbahasan saya [Ketawa] Saya amat
bersetuju. Tuan Yang di-Pertua, saya juga ingin mengambil kesempatan ini untuk
berterima kasih kerana akhirnya..

Tuan Yang di-Pertua: Tuaran.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Petronas akan membawa...

Tuan Yang di-Pertua: Ya.
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Tuan Donald Peter Mojuntin: Silakan Yang Berhormat.

Tuan Wilfred Madius Tangau: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua, terima kasih
Yang Berhormat Penampang, ini dalam soal pelantikan kontraktor, soal melantik sub-
kontraktor. Adakah Yang Berhormat sedar bahawa di negara jiran seperti Singapura,
mempunyai undang-undang tertentu untuk memastikan supaya pihak sub- kontraktor itu
diberi keadilan, dibayar terus dan sebagainya dan akta ialah security opsyen payment
system. Adakah Yang Berhormat ingin mencadangkan kepada pihak Kementerian
Kewangan supaya mengadakan undang-undang ini, akta tertentu untuk memastikan
supaya subkontraktor itu dilindungi. Terima kasih.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ya, terima kasih Yang Berhormat, Tuan Yang di-
Pertua. Bukan sahaja saya setuju bahawa subkontraktor ini dibayar secara terus dari
pihak kerajaan, tetapi saya juga setuju dengan mewujudkan satu undang-undang
security opsyen ini. Terima kasih Yang Berhormat.

Tuan Lau Yeng Peng: Boleh saya bagi sikit. Boleh.

Tuan Donal Peter Mojuntin: Last onelah.

Tuan Lau Yeng Peng: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan terima kasih
Yang Berhormat Penampang. Sedarkah Yang Berhormat bahawa masa sekarang ini
pembayar terus kepada subkontraktor memang wujud. Kalau tak silap saya, satu akaun
khas, S akaun kalau tak silap saya namanya S akaun ke apa?

Tuan Yang di-Pertua: Ascero.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ascero, tetapi bagi saya, saya tak sure ataupun
tak berapa menentu bahawa adakah akaun ini dipergunakan kepada semua kontraktor
utama ataupun kontraktor tertentu sahaja. Kalau ia dipergunakan oleh penerima
tertentu adakah Yang Berhormat memberi cadangan kepada kerajaan atau Kementerian
Kewangan supaya semua kontraktor, subkontraktor yang mendapat kerja ataupun
kontrak daripada kementerian tertentu mesti mempergunakan akaunnya.  Apakah
pendapat Yang Berhormat?

Tuan Donal Peter Mojuntin: Ya, kerana kesuntukan masa saya juga masukkan
cadangan Yang Berhormat bagi Puchong dalam perbahasan saya. Satu cadangan
yang baik. Tuan Yang di-Pertua, saya juga ingin mengambil kesempatan ini untuk
berterima kasih kerana Petronas akhirnya membawa industri minyak dan gas ke negeri
Sabah dengan bersetuju untuk membina satu terminal minyak mentah di Kimanis,

Sabah serta sebuah ..... ammonia dengan izin, atau uria yang tempatnya belum
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ditentukan lagi di negeri tersebut. Ini akan sangat-sangat membantu Sabah untuk
menjadi sebuah industrialize state, dengan izin, dan amat memadai memandangkan
negeri itu berpotensi untuk mengeluar 420 ribu tong minyak mentah sehari dengan
penemuan telaga-telaga minyak dan gas dalam tempoh dua tahun yang lalu ini. Untuk
makluman pada masa kini pengeluaran minyak mentah di seluruh negara adalah 690
ribu tong sehari, di mana Sabah hanya menyumbangkan kira-kira 100 ribu tong sehari.
Saya berharap Petronas akan terus berusaha untuk menyumbang kepada
pembangunan industri minyak dan gas di Sabah seperti yang berlaku di Terengganu
dan Sarawak, malah di negeri-negeri bukan pengeluar minyak dan gas di negeri ini.

Berhubungan dengan itu juga, saya harap Petronas akan memastikan bahawa
dengan perwujudan industri minyak dan gas tertentu di Sabah ini, syarikat-syarikat
tempatan akan diberikan peluang untuk melibatkan diri dalam sektor ini. Untuk
makluman Tuan Yang di-Pertua, cuma ada sembilan buah syarikat yang memegang
lesen Petronas untuk melaksanakan kerja-kerja besar berbanding dengan beribu-ribu di
negeri-negeri di Semenanjung dan di Sarawak. Malangnya syarikat-syarikat dari Sabah
ini tidak pernah dilibatkan dalam apa jua projek-projek mega Petronas. Adakah ini
bermakna bahawa syarikat-syarikat ini tidak mempunyai keupayaan atau kebolehan
untuk melaksanakan kerja besar Petronas ini.

Jikalau begitu kenapakah syarikat-syarikat diberikan lesen-lesen tertentu
sebelum itu. Saya di faham bahawa permohonan lesen Petronas bukannya senang
untuk mendapatkan kelulusan. Prosesnya melibatkan syarat-syarat kelayakan yang
amat tegas. Ini bermakna apabila mendapat kelulusan sesebuah syarikat itu sudah pun
dan berkeupayaan kenapa pula tidak diberi peluang. Tuan Yang di-Pertua, kita sudah
sering menyebut tentang global dan glokal player dengan izin, di peringkat nasional.
Tetapi, di Sabah local participation dalam projek-projek mega kerajaan adalah dalam
tahap yang amat berkurangan sekali terutamanya dalam sektor minyak dan gas dan
sektor pembinaan seperti yang disebutkan tadi. Oleh itu dengan hasrat kerajaan untuk
memesatkan lagi kegiatan ekonomi negara, saya berharap kerajaan akan memastikan
kerja-kerja dan projek-projek yang akan dilaksanakan bukan sahaja berada dalam
tangan segelintir syarikat-syarikat gergasi di negara ini.

Sektor swasta yang dikatakan oleh Yang Amat Berhormat Perdana Menteri
sendiri memain peranan yang amat penting untuk meningkatkan ekonomi negara.

Sektor swasta ini bukan hanya terdiri daripada syarikat-syarikat gergasi tertentu. Oleh
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itu kerajaan harus menunjukkan keikhlasannya untuk membangunkan syarikat-syarikat
dan pengusaha-pengusaha yang kecil dan sederhana yang layak dan berpotensi untuk
mengecapi kejayaan yang lebih lagi jika diberi peluang.

Tuan Yang di-Pertua, berhubung juga dengan usaha kerajaan untuk
mempergiatkan ekonomi negara serta tumpuan kerajaan untuk memperkukuhkan lagi
urusan kutipan hasil yang dibangkitkan oleh Yang Amat Berhormat Perdana Menteri di
dalam ucapan budgetnya. Saya juga ingin menyentuh tentang masalah under
declarations dengan izin, atau menilai dengan harga yang kurang daripada seharusnya
yang melanda sektor pengimportan kita. Perkara ini telah disebutkan baru-baru ini,
tetapi tidak tertonjol atas sebab kehangatan isu AP. Ini tidak bermakna ia kurang
penting, di sebaliknya isu ini amat penting kerana ia melibatkan linkages dengan izin,
hasil atau hasil cukai import yang hilang kerana aktiviti mendeklarasikan nilai barangan
atau produk import yang rendah untuk mengelak bayaran cukai yang tinggi. Tambahan
pula, masalah ini bukan sahaja melibatkan pencurian hasil cukai, tetapi juga melibatkan
price under cutting dengan izin, atau menjual dengan lebih murah daripada harga
saingan yang menindas industri-industri tempatan kita.

Saya akan mengambil contoh pengalaman saya sendiri Tuan Yang di-Pertua,
yang melibatkan sektor pembuatan secara spesifiknya, pembuatan beg PP atau beg
poly propylene iaitu satu produk plastik. Untuk makluman, beg PP ini digunakan
sebagai karung kepada bahan-bahan seperti beras dan baja. Di Sabah, pasaran untuk
beg PP ini adalah dalam lingkungan 2.1 hingga 2.5 juta beg sebulan dan terdapat
empat syarikat yang mengeluarkan beg PP ini. Akan tetapi satu daripada syarikat itu
telah menghentikan operasinya dalam pandangan pertama, ini adalah akibat kurang
daya saing. Akan tetapi jika disiasat secara mendalam ia adalah akibat price under
cutting dengan izin, oleh salah satu lagi syarikat pembuat PP beg ini. Syarikat yang
dimaksudkan ini telah mendapat memegang 70% hingga 80% pasaran PP beg di Sabah
dalam tempoh dua setengah tahun ini.

Tuan Yang di-Pertua, poly propylene atau PP ini dibuat dari bahan mentah
yang dipanggil polymer atau resin iaitu satu bahan derivative atau berasal dari gas
asli. Oleh itu harga polymer atau resin ini bergantung kepada harga gas dunia dan kini
harganya adalah kira-kira RM4,500 setiap metrik tan ia juga pernah melonjak ke RM.....

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat, Yang

Berhormat boleh gulung ya.
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Tuan Donald Peter Mojuntin: Ini penting .....

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]. Ya penting, boleh
habiskanlah.

Tuan Donald Peter Mojuntin: ..... saya habiskan ini, kemudian saya akan
gulung.

Pernah melonjak kepada RM4,800 setiap metrik tan pada satu ketika. Harga
kini untuk menghasilkan beg PP adalah kira-kira RM6,300 setiap metrik tan dan untuk
fabric PP pula, iaitu satu produk separuh lengkap yang akan dijahit membentuk beg PP
itu adalah kira-kira RM5,500 setiap metrik tan. Harga-harga ini termasuklah harga
bahan mentah polymer.

Saya telah dimaklumkan bahawa syarikat tersebut tadi mengimport fabric PP
dari Indonesia melalui pelabuhan Tawau di Sabah. Apabila melalui kastam, syarikat ini
menilaikan PP fabric antara RM1,800 dan RM2,300 setiap metrik tan, jumlah yang jauh
lebih rendah dari harga bahan mentah untuk membuat produk itu. Apatah lagi harga
produk yang separuh lengkap seperti fabric PP dan beg PP. Saya difahamkan perkara
ini telah berlanjutan dekat-dekat tiga tahun. Dalam masa tersebut Tuan Yang di-Pertua,
bayangkanlah berapa jumlah yang dapat dan telah dielakkan oleh syarikat ini, yang
menghairankan adalah, kenapakah nilai fabric PP yang begitu ketara berbanding
dengan harga bahan mentah diterima oleh pihak Jabatan Kastam di pelabuhan Tawau
sebagai nilai sebenarnya? Lebih teruk lagi syarikat ini menggunakan penjimatannya
dari cukai import ini untuk under cut syarikat-syarikat yang bersaing dengannya. Saya
mendapat tahu, modus operandi syarikat ini adalah menggunakan satu lagi syarikat
untuk membayar the under counter balance, dengan izin atau baki yang tidak
diisytiharkan. Ini bermakna syarikat ini menggunakan double invoicing untuk menipu
kerajaan.

Tuan Yang di-Pertua, apabila saya mendapat maklumat tentang perkara ini, saya
bersama dengan dua orang pemilik syarikat pembuat beg PP yang lain telah membawa
perkara ini kepada perhatian MITI dan Jabatan Kastam Diraja Malaysia di Putrajaya,
dalam satu mesyuarat yang diadakan di Trade Practices Division MITI di Kuala Lumpur
ini pada 18 Mei, 2005. Sebelum tarikh itu seorang daripada pemilik tersebut telah
berjumpa dengan Pengarah dan Timbalan Pengarah, Jabatan Kastam Sabah untuk

melaporkan aktiviti syarikat yang berkenaan, akan tetapi setahu kami tidak ada
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sebarang tindakan yang diambil. Oleh itu kami telah datang ke Kuala Lumpur untuk
berjumpa dengan pihak MITI.

Kami telah memaklumkan kepada pihak MITI dan Jabatan Kastam bahawa
syarikat berkenaan akan menerima empat kontena bersaiz empat puluh kaki pada
tempoh akhir bulan Mei hingga awal bulan Jun tahun ini. Untuk makluman, sebuah
kontena bersaiz empat puluh kaki itu mengandungi fabric PP yang boleh digunakan
untuk mengeluarkan tiga ratus ribu keping beg PP. Pihak Trade Practices Division MITI
setuju bahawa kes tersebut adalah kes under declaration dan ia adalah di bawah
bidang kuasa Jabatan Kastam. Walau demikian, selepas mesyuarat tersebut saya
terasa kedua-dua pihak tidak menampakkan apa-apa kecemasan atau urgency dalam
menangani aduan kami itu.

Saya tidak pasti jika ada apa-apa tindakan yang diambil selepas itu, tapi saya
telah difahamkan Jabatan Kastam telah menceroboh pejabat syarikat berkenaan
dengan merampas dokumen-dokumen tertentu. Mengikut seorang pegawai Jabatan
Kastam, pada masa itu syarikat berkenaan telah mengakui bahawa ia telah membuat
under declaration sebanyak 70% lebih rendah daripada nilai sebenar dan memperakui
menggunakan double invoicing.

Tuan Yang di-Pertua, selepas itu kami menaruh harapan bahawa Jabatan
Kastam akan menyelesaikan perkara ini dengan adil dan saksama. Akan tetapi pada 9
Jun, 2005, saya telah dimaklumkan bahawa Jabatan Kastam telah menerima dan akan
membebaskan empat kontena yang dimiliki oleh syarikat tersebut, walhal pada masa
yang sama, apabila ditanya pihak Jabatan Kastam memberi tahu bahawa kes syarikat
itu masih dalam siasatan. Atas kerisauan bahawa kontena-kontena tersebut akan
dibebaskan tanpa penyiasatan yang terperinci, saya sendiri telah menulis kepada
Jabatan Kastam dengan menghantar fax, dengan salinan-salinan kepada Yang Amat
Berhormat sendiri, kepada Yang Berhormat Menteri MITI, kepada Yang Amat
Berhormat Ketua Menteri Sabah. Namun saya tidak mendapat jawapan kepada surat
itu sehingga hari ini.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat, masa
cukup.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ya, saya akan gulung. Namun begitu, pada 11
Jun, 2005 saya telah mendapat maklumat bahawa keempat-empat kontena ini telah

ditahan semula. Apa yang sukar untuk diterima adalah jikalau syarikat ini masih dalam
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siasatan mengapakah bukti utama, iaitu empat kontena tersebut hendak dibebaskan?
Selepas kira-kira sebulan ditahan pada 7 Julai, 2005 kami mendapat maklumat bahawa
semua kontena telah dibebaskan dan sekali lagi apabila ditanya, pihak Jabatan Kastam
berkata, “Masih dalam siasatan”. Apa yang kami difahamkan perkara ini ....

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat adalah
lebih elok sebutkan apa Yang Berhormat perlukan, jawapan ataupun tindakan?

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ya, Tuan Yang di-Pertua, perkara ini amat
penting..

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Saya faham, saya minta
saja....

Tuan Donald Peter Mojuntin: ....ini penting untuk ekonomi kita...

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Bukan saya minta....

Tuan Donald Peter Mojuntin: Jadi, fakta-fakta ini menunjukkan kelemahan-
kelemahan sistem yang wujud sekarang. Tuan Yang di-Pertua, saya minta lima minit.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Minta maaf, minta maaf,
kerana ada ramai lagi, Yang Berhormat.

Tuan Donald Peter Mojuntin: ...lima minit, terima kasih. Tuan Yang di-Pertua,
terima kasih, di bawah Seksyen 135 Akta Kastam, sesiapa yang mengelak atau cuba
mengelak cukai import secara menipu boleh didenda sehingga sepuluh kali hingga dua
puluh kali jumlah cukai kastam yang dielakkan, jika disabit kesalahan. Syarikat
berkenaan telah membuat under declarations selama dua setengah tahun. Berapakah
jumlah yang diterima oleh Jabatan Kastam sebagai menyelesaikan kes ini? Adakah ia
setimpal dengan jumlah denda yang sepatutnya, yang diperuntukkan dalam Akta
Kastam, ok, ini persoalan dia? Tuan Yang di-Pertua, saya huraikan soalan-soalan...

Tuan Lau Yeng Peng [Puchong]: Boleh saya tanya sedikit? Okey, terima
kasih. Saya mahu bantu sedikit.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Keluarkan soalan Yang
Berhormat.

Tuan Lau Yeng Peng: Ok, tadi Yang Berhormat telah mengatakan bahawa
syarikat tersebut telah mengaku bahawa mereka membuat kesalahan, tidak ada
tindakan dari pihak Kastam. Adakah ini bermakna ada sesuatu yang berlaku antara

Kastam dengan syarikat ini, dan mengapa Yang Berhormat bercadang kepada Kastam
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atau menamakan syarikat ini supaya pegawai-pegawai di sini boleh mengambil tindakan
segera, itu yang saya hendak cadangkan kepada Yang Berhormat.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ok, saya akan buat demikian.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat sekarang
boleh buatlah.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Ya, gulung-gulung. Sebelum saya gulung Tuan
Yang di-Petua, inilah persoalan-persoalan kepada Kementerian Kewangan. Kenapakah
syarikat berkenaan tidak didakwa dalam mahkamah sedangkan syarikat itu telah
mengakui kesalahannya? Adakah Jabatan Kastam berkuasa untuk menyelesaikan
masalah perkara seperti ini, perkara yang benar-benar ketara secara out of court,
secara berkompromi. Kenapakah tidak ada publisiti mengenai kes ini, sekurang-
kurangnya akan menjadi contoh untuk menghalang kepada syarikat yang lain daripada
melakukan kesalahan yang sama? Kenapakah pula pihak MITI tidak dapat membantu
lebih daripada mendengar aduan kami, selepas itu lepas tangan kepada Jabatan
Kastam?

Bagaimanakah kerajaan memantau serta memastikan sesuatu jabatan itu
menjalankan tugasnya secara efisien, efektif, ikhlas dan berwibawa. Akhirnya, jika pihak
Jabatan Kastam tidak mengambil tindakan atas mana-mana aduan dengan sewajarnya,
siapakah seterusnya pengadu dapat menghadap untuk mencari penyelesaian.

Tuan Yang di-Pertua, saya harap kerajaan dan jabatan-jabatan yang terbabit
amatlah peka kepada masalah-masalah seperti ini dan akan bertindak keras terhadap
syarikat-syarikat atau individu-individu yang terlibat dalam kes under declaration atau
penyeludupan ini. Saya juga mencadangkan supaya koordinasi dan kerjasama di
antara jabatan-jabatan serta agensi-agensi yang berkaitan diperkukuhkan dan
dipertingkatkan lagi.

Jabatan dan agensi-agensi adalah wakil kepada kerajaan. Imej dan kredibiliti
kerajaan adalah bergantung kepada kualiti perkhidmatan dan penyampaian mereka
kepada rakyat. Ini tanggungjawab yang berat dan ini memerlukan usaha yang telus dan
beramanah dengan semangat yang dilahirkan atas kesayangan kepada rakyat dan
negara. Kerajaan boleh menggubal undang-undang, polisi, perancangan yang mapan
dan yang bermanfaat mempertahankan rakyat. Akan tetapi betapa cantik atau

canggihnya undang-undang atau ......



DR.13.10.2005 (35)

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat cukuplah.
Cukup, Yang Berhormat. Cukuplah, cukuplah. Tidak payah bacalah, teruskan soalan.

Tuan Donald Peter Mojuntin: Gulung sudah ini. Undang-undang atau
rancangan itu jika implementasinya tidak berkualiti, tidak efektif, tidak ikhlas maka
semua akan hancur. Kita hayatilah satu kenyataan World Bank iaitu kecekapan
sesebuah negara sama ada dalaman atau luaran adalah bergantung kepada kualiti
perkhidmatan awamnya.

Tuan Yang di-Pertua, sebelum saya mengakhiri saya ingin mengucapkan
selamat berpuasa kepada saudara-saudari umat Islam. Dengan kata-kata demikian,
terima kasih. Saya menyokong.

Beberapa Ahli: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat bagi
Cheras. Yang Berhormat duduk, Yang Berhormat bagi Seputeh duduk. [Disampuk]
11.35 pg.

Tuan Tan Kok Wai [Cheras]: Terima kasih. Tuan Yang di-Pertua, WOW-FM
sebuah stesen radio Mandarin yang digemari ramai akan tamat operasinya pada jam
1.00 pagi, 15 Oktober ini. Penutupan WOW-FM telah mencetuskan kegelisahan orang
ramai. Isu ini mempunyai 3 aspek yang saling berkaitan. Yang pertama, kerajaan
berperanan penting untuk mengelakkan operasi stesen radio ini daripada berhenti.
Kedua, hak milik jenis monopoli ke atas media harus dikaji semula dan ketiga kerajaan
sepatutnya menjalankan siasatan ke atas skandal yang melibatkan NTV7 dan Syncro
Sound Studio.

Tuan Yang di-Pertua, terlebih dahulu kita perlu membuat andaian bahawa stesen
radio dan televisyen adalah institusi dan barangan awam. Walaupun kebanyakan
stesen radio dan televisyen dimiliki penuh oleh syarikat swasta, ini tidak bermakna
stesen-stesen tersebut sekadar pencetak wang tunai. Jadi, kerajaan dan Dewan yang
mulia ini, seharusnya mengambil sikap yang lebih serius terhadap isu tersebut termasuk
juga soal-soal yang berkaitan dengan pemilikan dan monopoli ke atas media. Menteri
Tenaga, Air dan Komunikasi memberi tahu Dewan yang mulia ini, tempoh hari bahawa
meskipun terdapat 1 juta orang yang menandatangani petisyen dan menyerahkan
kepadanya, kerajaan tidak berdaya untuk menghalang pemilik swasta WOW-FM iaitu

Syncro Sound Studio Sdn Bhd daripada menutup stesen radio ini pada 15 Oktober.
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Dalam isu ini apa yang lebih penting bukan perasaan yang diluahkan oleh
peminat-peminat radio tersebut tetapi reputasi keseluruhan pentadbiran kerajaan yang
dipimpin oleh Perdana Menteri. Salah satu program yang paling popular dan dialu-
alukan adalah sesi perbualan yang diudarakan dari pukul 5.30 petang sehingga 7.30
petang.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat bagi
Cheras, bukankah tentang perkara ini jawapannya telah diberikan oleh Menteri yang
berkenaan tempoh hari?

Tuan Tan Kok Wai: Oh! Saya ada banyak material yang terkandung dalam
ucapan saya. Sabarlah semua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Saya amat takut masa tidak
cukup.

Tuan Tan Kok Wai: Saya cepat. Program ini mengizinkan pendengar membuat
call in untuk mengutarakan pandangan masing-masing terhadap isu-isu politik yang
serius. Keadaan ini sungguh dihargai ramai dan mereka selalunya menjadikan program
ini sebagai gambaran terhadap keterbukaan relatif yang ditunjukkan oleh kerajaan
sekarang, berbanding kerajaan bekas Perdana Menteri. Memandangkan ruang dan
saliran telah terhad untuk orang awam untuk mengutarakan pandangan mereka dengan
cara yang tidak tersekat seperti dalam program WOW-FM tersebut. Maka,
penutupannya yang bakal terjadi dapatlah diibaratkan sebagai the end of KL spring atau
dalam kata lain berakhirlah suatu zaman yang lebih terbuka malah juga paling singkat
dalam sejarah.

Tuan Yang di-Pertua, penutupan WOW-FM adalah berkaitan dengan persoalan-
persoalan mengenai pemilikan media yang lebih luas. Perhatian orang awam
ditumpukan ke atas isu WOW-FM adalah disebabkan stesen radio tersebut bebas untuk
mengutarakan pandangan awam dan pada masa yang sama hanya terdapat segelintir
stesen radio yang menggunakan bahasa Cina sebagai bahasa penghantarannya. Di
antara 56 stesen radio yang diluluskan untuk beroperasi di Malaysia, hanya terdapat 4
stesen sahaja yang berbahasa Cina. Memandangkan permintaan masyarakat terhadap
isi kandungan yang berbahasa Cina adalah semakin tinggi, maka kerajaan berperanan
untuk menghalang WOW-FM daripada ditutup dan pada masa yang sama meluluskan
lebih banyak lesen untuk tujuan penyiaran sedemikian.

Tuan Lau Yeng Peng [Puchong]: [Bangun]



DR.13.10.2005 (37)

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat, Yang
Berhormat bagi Puchong bangun.

Tuan Tan Kok Wai: Saya tidak cukup masa. Selain daripada ini ada banyak
perkara yang lain. Berita yang ..... [Disampuk] Jalan tidak diberi, minta maaf. Berita
yang melaporkan bahawa The Star yang dimiliki oleh MCA telah mengambil alih sebuah
lagi stesen radio adalah mengejutkan. Parti-parti pemerintah seperti MCA dan UMNO
semakin ghairah untuk melibatkan diri dalam urus niaga media sehingga ke suatu tahap
yang tidak mungkin berpatah balik.

Buat masa sekarang, MCA yang juga memiliki Nanyang Siang Pau dan China
Press ada juga memiliki dua buah stesen radio iaitu RFM 98.8 dan RED 104.9. Garisan
yang memisahkan peranan media dan parti politik dalam negara kita nampaknya
semakin kabur. Apa yang lebih membimbangkan kita adalah percubaan parti-parti
politik BN yang menjurus ke arah untuk memonopoli pengaliran maklumat melalui
pemilikan media, terutama dalam era globalisasi ini.

Tuan Yang di-Pertua, kita mengimport istilah GLC atau Government Link
Corporations dari Singapura untuk merujuk kepada syarikat-syarikat yang sahamnya
sebahagian dimiliki oleh kerajaan, maka di sini saya ingin memperkenalkan istilah ULC
atau UMNO Link Corporation. Untuk merujuk kepada syarikat-syarikat yang dimiliki oleh
UMNO seperti Media Prima Berhad. Kes menguasai NTV7 oleh Media Prima adalah
satu contoh ketara yang menunjukkan sikap UMNO dan Barisan Nasional tidak
mengambil peduli serta tidak menghormati kebebasan media.

Pada bulan Julai lalu, Media Prima mengumumkan bahawa syarikat itu telah
membantu net7 TV dan dua buah syarikat yang berkaitan dengannya iaitu Syncro
Sound Studio Sdn. Bhd. dan Quest Seven dot com. Sdn. Bhd. untuk menyusun semula
hutang mereka yang tidak diketahui jumlahnya. Syncro Sound dan Quest Seven
masing-masing adalah pemegang lesen dan operator Wa FM masing-masing.

Media Prima telah memiliki TV3 dan 8TV dengan gabungan saham iklan TV iaitu
Airtex sejumlah 53% dengan penonton sejumlah 56%, Media Prima baru-baru ini telah
membuat pengumuman untuk mengambil alih CH9 Media iaitu pemilik Channel 9
dengan RM41.44 juta. Ekoran daripada tindakan ini, Media Prima bakal akan menjadi
pemilik tunggal kepada semua TV swasta tontonan percuma di Malaysia. Pemilikan
monopoli ke atas media adalah sesuatu gejala yang tidak sihat lebih-lebih lagi dikuasai
oleh ULC.
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Tuan Yang di-Pertua, alasan-alasan yang sering disebutkan dalam kes
penutupan WOW-FM adalah kerana Media Prima sedang menjalankan proses
penjenamaan semula dan WOW-FM adalah bertanggungjawab ke atas kerugian
terkumpul sebanyak RM55 juta yang dialami oleh Syncro Sound. Ini adalah tidak benar
sama sekali. Mengikut laporan tahunan Syncro Sound yang terakhir, yang dikemukakan
kepada pendaftar syarikat, pada tahun 2000 hutang syarikat ini telah berjumlah
sebanyak RM23 juta. Dalam kata lain, sekurang-kurangnya setengah daripada hutang
itu telah terkumpul sebelum kemunculan WOW-FM pada tahun 2003.

Tuan Yang di-Pertua, di sini terdapat beberapa persoalan yang saya harap dapat
dijawab iaitu pertama, jumlah hutang yang ditanggung oleh Syncro Sound dan NTV7
adalah banyak. Saya tidak berminat untuk mempersoalkan urusan peribadi tetapi
adalah munasabah untuk saya bertanya mengenai perceraian di antara Dato’ Seri
Mohamed Effendi Norwawi, wakil khas Kementerian Pengajian Tinggi yang berstatus
Menteri dengan isterinya yang sudah berkahwin 33 tahun Faridah Hashim yang
melibatkan beberapa juta ringgit turut melibatkan NTV7 dan WOW-FM Dalam laporan
Sunday Mail bertarikh 10 Julai 2005, adalah didakwa bahawa penyelesaian kes antara
dua orang itu melibatkan wang di antara RM25 juta dan RM100 juta.

Secara kebetulan tiga hari kemudian, Media Prima mengumumkan bahawa
bermula prosesnya untuk mengambil alih NTV7, kebetulan pada waktu itu adalah
memeranjatkan. Adakah Affendi menjual NTV7 untuk menyelesaikan kes
perceraiannya? Adakah dia pernah berfikir tentang kebajikan berapa ratus pekerja yang
berkhidmat dalam stesen televisyen dan radio? Kebanyakan mereka berkemungkinan
besar hilang pekerjaan dalam tempoh beberapa bulan, tahun akan datang apabila
selesainya penggabungan dengan TV3.

Kedua, gabungan saham iklan TV atau ADEX untuk NTV7 adalah sekitar 30%,
unjuran pendapatan tanpa diskaun adalah sekitar RM90 juta sungguhpun pendapatan
kasar selepas ditolak diskaun yang amat rendah.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat, Puchong
bangun.

Beberapa Ahli: [Menyampuk]

Tuan Tan Kok Wai: Nanti, nanti selepas saya tamatkan bahagian ini. Dalam
apa-apa keadaan sekalipun, sungguhpun pihak NTV7 tidak berupaya untuk menjana

keuntungan daripada ADEX tersebut namun sungguh memeranjatkan jikalau hutang
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NTV7 untuk tahun-tahun kebelakangan ini adalah lebih daripada RM200 juta. Saya
ingin mendesak Badan Pencegah Rasuah untuk menjalankan siasatan ke atas kes ini.
Untuk mengenal pasti sama ada terdapat kejanggalan dalam urusan pelaksanaan
syarikat tersebut terutamanya hubungan di antara NTV7 dengan sebuah syarikat yang
bernama A7 Sendirian Berhad. .

Ketiga, terdapat dakwaan bahawa WOW-FM berhutang kira-kira RM8 juta
kepada Telekom Malaysia dalam tahun-tahun kebelakangan ini. Sebagai sebuah
syarikat GLC yang berkepentingan awam, Telekom Malaysia perlu membuat penjelasan
mengapa sSyarikatnya mengizinkan WOW-FM untuk terus berhutang dan tidak
mengambil sebarang tindakan dengan lebih awal.

Keempat, terdapat juga aduan bahawa NTV7 dan WOW-FM telah berhutang
KWSP pekerja lebih daripada RM1 juta. Adalah menyalahi undang-undang bagi
sesiapa yang tidak membuat sumbangan kepada Kumpulan Simpanan Wang Pekerja,
perlu diambil perhatian bahawa KWSP memegang ekuiti sebanyak 14.9% dalam Media
Prima. Dengan itu KWSP perlulah menjalankan siasatan dengan serta-merta ke atas
NTV7 dan Syncro Sound Studio Sdn. Bhd. sebagai sebuah perbadanan yang
melindungi dana persaraan pekerja. Adalah sesuatu yang aneh bagi KWSP terus
melaporkan secara tidak langsung dalam sesebuah syarikat yang langsung tidak
menunaikan kewajipannya terhadap KWSP.

Tuan Yang di-Pertua, .......

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat, Puchong.

Tuan Lau Yeng Peng [Puchong]: Terima kasih Yang Berhormat bagi Cheras.
Tadi saya mendengar hujah-hujah daripada Yang Berhormat Cheras mengenai WOW-
FM, Media Prima dan sebagainya. Kes WOW-FM ini sangat keputusan komersial
ataupun perniagaan, sekarang sesebuah syarikat itu kalau dia nak mulakan perniagaan,
dia boleh mula, kalau nak tutup, dia boleh tutup. Ini tidak ada berkaitan dengan apa-apa
isu politik atau isu link dengan GLC atau ELC. Kalau begini saya mencadangkan kalau
begini, bolehkah DAP untuk beli WOW-FM, boleh cadang menjadi DLC. Apakah
pendapat Yang Berhormat?

Tuan Tan Kok Wai: Kalau seorang income pun Timbalan Menteri dibuang kerja
dan seorang akan ambil tindakannya pun bukan Puchonglah. Jangan berharap-harap

promosi kerana mempertahankan Menteri atau bosnya.
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Tuan Yang di-Pertua, ini bukan sahaja business decision atau masalah business.
Yang Berhormat bagi Puchong ada telinga, begitu banyak skandal saya sebut, tak
dengar ke? Jangan buang masa, jangan bazir masa Dewan ini.

Tuan Yang di-Pertua, tidak sampai enam bulan dari sekarang, Rancangan
Malaysia Kesembilan akan digubal dan dilancarkan dan kemudian kita bakal melepasi
tempoh separuh penggal Wawasan 2020 untuk menjadikan Malaysia sebuah negara
maju. Dalam ucapan Bajet 2006, Perdana Menteri berkata bahawa kerajaan berhasrat
membawa pembangunan yang seimbang dan komprehensif kepada rakyat seluruh
negara seperti mana Perdana Menteri berjanji untuk berkhidmat sebagai Perdana
Menteri untuk semua rakyat Malaysia. Saya harap prinsip yang murni ini akan
direalisasikan dan dibuktikan dalam semua bidang kepentingan negara baik pun politik,
ekonomi, budaya dan pendidikan.

Walau bagaimanapun janji pertama Menteri itu diragui terutama yang merujuk
kepada pendidikan yang adil dan saksama. Saya merasa dukacita mendapati bajet
tidak menyebut untuk memberi layanan yang adil kepada pendidikan ibunda dengan
membina sekolah-sekolah SJK(C) dan SJK(T) bagi menampung pelajar yang bertambah
dan permohonan enrollment baru. Pembinaan SJK(C) baru khasnya bagi memenuhi
permintaan tidak sahaja selaras dengan hak-hak perlembagaan seseorang
warganegara yang menjamin pendidikan ibunda tetapi yang penting untuk mewujudkan
reformasi pendidikan yang berkualiti di negara ini.

Tidak pun sampai dua tahun lagi sebelum negara kita menyambut perayaan
kemerdekaan setengah abad, kerajaan telah menggesa supaya tidak mempolitikkan isu
pendidikan terutama pendidikan ibunda. Perdana Menteri sering berjanji untuk
memberikan layanan adil kepada SJK(C) semasa dan sebelum pilihan raya umum tetapi
bila pilihan raya berakhir maka janji-janji manis itu segera dilupakan. Layanan tidak adil
ke atas SJK(C) dan SJK(T) tidak sahaja ditunjukkan dengan penolakan untuk membina
lebih banyak sekolah baru tetapi juga menerusi peruntukan yang tidak adil untuk tabung
pembangunan sekolah. Ketidakcukupan guru-guru terlatih malah pelajar-pelajar SJK(C)
terpaksa bersesak di dalam bilik darjah sehingga 50 ke 55 pelajar tiap bilik darjah
sedangkan saiz bilik darjah yang ideal ialah 30 pelajar tiap bilik darjah.

Tuan Yang di-Pertua, akhirnya saya ingin membawa satu perkara yang sungguh
penting iaitu mengenai janji Barisan Nasional dalam manifestonya dalam Pilihan Raya

Umum 1990, bukan yang baru lepas. laitu enam tahun lepas lima buah sekolah baru
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SJK(C) yang dijanjikan sampai hari ini cuma satu yang telah siap dibina dan menerima
enrollment baru tetapi apa telah berlaku kepada empat yang lain iaitu SJIK(C) 3 Kepong,
SJK(C) 2 Desa Jaya, SJK(C) Chong Ching 2 di Kuantan dan SJK(C) Ampang 2 di
Ampang Jaya? Saya sebagai seorang penduduk di dalam kawasan Parlimen Ampang
Jaya, saya rasa sangat kecewa dan sesama penduduk-penduduk lain di kawasan
Parlimen ini kerana sekolah SJK(C) Ampang 2 itu walaupun dijanjikan untuk dibuka
untuk menerima penduduk-penduduk baru pada tahun yang lepas tetapi untuk
makluman Tuan Yang di-Pertua, sekolah ini sudah terbengkalai, kerja-kerja pembinaan
sekolah cuma sampai ke tahap lebih kurang 20% sahaja dan telah berhenti sejak awal
tahun lalu. Ini adalah sangat mengecewakan dan saya ingin mendapatkan jawapan
yang bertanggungjawab daripada pihak Kementerian.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Baiklah Yang Berhormat,
masa cukup.

Puan Teresa Kok Suh Sim [Seputeh]: Penjelasan!

Tuan Tan Kok Wai: Dan sekolah-sekolah lain jugalah saya berharap dapat
jawapan yang memuaskan, terima kasih.

Puan Teresa Kok Suh Sim: Minta penjelasan..

Beberapa Ahli: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Kelana Jaya.

11.50 pg.

Tuan Loh Seng Kok [Kelana Jaya]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua kerana
memberi peluang kepada saya untuk mengambil bahagian dalam perbahasan Bajet
2006 ini.

Di dalam strategi Bajet 2006 telah menyatakan bahawa, yang pertama
melaksanakan langkah proaktif kerajaan ke arah memastikan kegiatan ekonomi. Tuan
Yang di-Pertua, saya ingin menumpukan kepada Kementerian Perdagangan
Antarabangsa dan Industri, dalam dua aspek. Yang pertamanya, dalam industri
automatif negara. Tuan Yang di-Pertua, industri automatif negara sudah pasti akan
menghadapi persaingan yang sengit, lebih mencabar, apabila sektor automatif negara
dimasukkan sepenuhnya dalam AFTA tak lama lagi.

Dan kita juga sedia maklum bahawa dasar automatif nasional akan diumum tak
lama lagi. Concern dan persoalan kita ialah selain daripada pengusaha kereta nasional,

perlu memastikan semua langkah diambil untuk berdikari dan bersaing dalam pasaran
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terbuka seperti yang disarankan oleh menteri ialah, sejauh manakah pihak kerajaan juga
bertanggungjawab selain daripada meminta atau menyeru pengusaha kereta nasional
berdikari. Adakah kerajaan sudah established?

Dengan izin, establish a good foundation dan create a conducive environment.
Mengadakan konsultansi dengan pengusaha kereta nasional, mengambil kira kesulitan-
kesulitan yang dihadapi oleh mereka seperti dalam strategi pemasaran di dalam dan di
luar negara, dari segi kualiti kontrol memperkukuhkan kedudukan sebagai pengusaha
kereta nasional, melariskan jualan dan populariti melalui peningkatan status jenama
kereta nasional, brand building. Dan persoalan juga bagaimanakah kerajaan dapat
mengekalkan, membantu pengusaha kereta nasional mengekalkan kawalan ke atas
pengurusan dan pegangan saham majoriti dalam syarikat pengeluaran kereta nasional?
Dan jika pengusaha kereta nasional ini ingin mengadakan usaha sama dengan syarikat
dari luar negeri seperti Volkswagen, dalam pada itu, apabila industri automatif negara
dimasukkan dalam pasaran terbuka, bagaimana kerajaan dapat terus menggalakkan
penjanaan ekonomi oleh rantaian industri-industri lain yang ada kaitan, dengan
automatif khususnya dari segi viability dan feasibility perusahaan kecil dan sederhana,
PKS? Ini adalah kerana PKS selama ini adalah begitu vibrant, bukan hanya membantu
pembangunan automatif, bahkan pertumbuhan ekonomi negara. Selama ini kita tahu
bahawa perusahaan kecil dan sederhana menyumbang lebih kurang sebanyak 30%
daripada jumlah pengeluaran pembuatan, total manufacturing output negara dan dari
segi tenaga kerja sebanyak 32.5% dari jumlah tenaga kerja di negara kita adalah terlibat
dalam bidang. SMI.

Maka dengan itu, peranan PKS ini haruslah diberi perhatian oleh pihak kerajaan,
apabila industri automatif negara dimasukkan dalam pasaran terbuka. Kerana kita lihat
bahawa apabila pasaran terbuka, maka banyak kereta dari luar negeri akan masuk ke
negara kita dan mungkin ada satu situasi di mana PKS akan lebih suka berkhidmat atau
lebih suka berurus niaga dengan pengusaha-pengusaha kereta dari luar negeri. Kerana
dari segi credit facility, dari segi perkhidmatan, dari segi bayaran, mereka lebih
cepat dan lebih efisien berbanding dengan pengusaha kereta nasional kita.

Maka, kerajaan harus mengambil tindakan bagaimana kita dapat membimbing
PKS juga mengambil bahagian memperkukuhkan perusahaan kereta nasional dalam
aspek ini. Perkara kedua, yang ingin saya bangkitkan tentang perkara yang berkaitan

dengan Kementerian Perdagangan Antarabangsa dan Industri, adalah berkaitan dengan
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Pelan Induk Perindustrian dan pelaburan langsung asing, FDI. Tuan Yang di-Pertua,
sasaran pelaburan dalam Pelan Induk Perindustrian Kedua, yang bermula dari 1996
hingga tahun 2005 adalah sebanyak RM25 bilion setahun.

Sehingga tahun 2004, pelaburan secara purata adalah lebih kurang 26 bilion
setahun dan ini telah melebihi sasaran pelaburan Pelan Induk Perindustrian Kedua.
Dan bagi Pelan Induk Industri Ketiga, kita harapkan bahawa sasaran pelaburan dapat
dinaikkan sehingga menjadi 30 bilion ataupun lebih setahun dalam tiap-tiap tahun di
dalam Pelan Induk Perindustrian Ketiga yang akan dilaksanakan ini.

Tuan Yang di-Pertua, bagi tempoh tahun 1999 sehingga tahun 2004, jumlah
pelaburan yang diluluskan dalam sektor perkilangan yang berkait dengan produk elektrik
dan elektronik adalah bernilai sebanyak RM48.8 bilion. Dan sebanyak 40.1 bilion
ataupun 82.17% adalah pelaburan asing. Dan bagi tempoh yang sama, jumlah
pelaburan yang diluluskan adalah bernilai RM152.1 bilion. Dan daripada jumlah
tersebut sebanyak 91.3 bilion atau 60% adalah pelaburan asing. Ini menunjukkan
bahawa kita banyak bergantung kepada pelaburan asing untuk memperkukuhkan dan
menjana ekonomi negara kita. Dan pelaburan asing ini boleh meliputi pelbagai aspek,
dengan izin, elektrikal dan elektronik, petroleum, basic metal, transport, paper, natural
gas dan non-metallic industry.

Dato’ Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin [Jerai]: [Bangun]

Tuan Loh Seng Kok: Biar saya habiskan dulu Yang Berhormat.

Dato’ Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin: Ya, ya.

Tuan Loh Seng Kok: Oleh kerana kita banyak bergantung kepada pelaburan
asing, maka di dalam Pelan Induk Industri Ketiga, kita harus mengenal pasti bidang-
bidang pelaburan yang baru, dengan izin, new growth areas. Seperti biotechnlogy,
photonic, optik, nanotechnology, flat panel displays dan sebagainya. Di dalam bajet
yang dibentangkan oleh Yang Amat Berhormat Menteri Kewangan telah mengatakan,
bahawa kita amat gembira kerana dalam Bajet telah menyebut bahawa kerajaan akan
melancarkan bio product validation center dengan nilai RM30 juta. Dan akan
ditubuhkan sebuah dana khas yang dipanggil Malaysian Life Sciences Capital Fund
dengan kerajaan menyumbang sebanyak RM100 juta.

Mungkin jumlah ini tak sebanyak berbanding dengan negara lain. Seperti
Singapura, Singapura memberi peruntukan sebanyak 30 bilion untuk pembangunan

dalam bidang bioteknologi. Walau bagaimanapun, kita harus - memandangkan
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kerajaan memberi azam untuk membangunkan bioteknologi, maka saya rasa kita perlu
berhati-hati supaya mewujudkan satu environment yang conducive untuk pembangunan
teknologi ini.

Dato’ Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin [Jerai]: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Lim Si Cheng]: Yang Berhormat, Jerai
bangun.

Dato’ Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin: Baguih, baguih punya, baguih
punya.

Tuan Loh Seng Kok: Okey, sedikit.

Dato’ Paduka Haji Badruddin bin Amiruldin: Kelana Jaya, terima kasih bagi
ruang saya. Tadi YB bercakap tentang FDI, ya. Tetapi, adakah Yang Berhormat sedar
kita juga kadang-kadang kita encourage kita punya pelabur-pelabur, kita punya investor-
investor pergi overseas melabur di sana. Jadi at the same time, kita hendak orang
datang melabur di negara kita. Memang, memang, ini satu cara yang baik. Tetapi bagi
saya kita selesai masalah dalaman negara kita dulu. Selesaikan masalah dalaman.

Kadang-kadang kita tengok vendor-vendor, kita encourage dia orang pergi buat
joint venture di luar negara, kemudian kita eksport masuk mai ke dalam negara kita atau
kita import masuk kerana kos. Jadi, boleh atau tidak kerajaan mencari jalan supaya
menyeimbangkan. Kalau tidak ekonomi negara kita, saya setuju Yang Berhormat kata
tadi, akan dikuasai oleh pelabur-pelabur asing satu hari nanti depa boleh blackmail the
government. Macam hari ini, kita boleh terima, tak boleh terima, kita setuju, tak setuju,
Amerika adalah pelabur yang terbesar di dalam negara kita. Dan are we at their
mercy? itu soalan satu. Adakah kita ini berpaut kepada mereka? Satu hari nanti
apabila mereka bagi tahu kita, kena buat macam ni, kalau tidak mereka akan tarik
pelabur-pelabur keluar daripada negara kita ini.

Apa akan jadi? Apa salahnya kita memperbanyakkan lagi cari cara untuk invest
rakyat Malaysia labur di negara sendiri sebelum kita pergi ke luar negara, macam mana
pandangan Yang Berhormat?

Tuan Loh Seng Kok: Saya bersetuju dengan pandangan Yang Berhormat bagi
Jerai kerana Amerika Syarikat bagi tahun 1999 hingga tahun 2004 pelaburan asing dari
USA adalah sebanyak 24.5% dari jumlah FDI yang kita terima. Tetapi ini adalah salah

satu contoh dan saya bersetuju dengan pandangan Yang Berhormat bahawa kita perlu
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mewujudkan satu environment yang agak conducive untuk mencapai satu pelaburan
yang seimbang di antara pelaburan asing dan pelaburan dalam negeri, saya setuju.

Walau bagaimanapun kita tidak boleh menafikan peranan yang dimainkan oleh
FDI, saya hendak mengambil satu contoh, satu kes pernah berlaku bahawa terdapat
sebuah syarikat Taiwan yang ingin membuat pelaburan di negara kita dalam bidang
bioteknologi yang bernilai RM110 juta tetapi menghadapi masalah kerana kerenah
birokrasi, sistem penyampaian yang tidak berkaitan dengan tanah, imigresen dan
perbendaharaan.  Akhirnya syarikat tersebut telah berpindah dan menubuhkan
makmalnya di Singapura dan maka itu kita kehilangan pelaburan sebanyak RM110 juta
dan saya rasa perkara ini perlu diambil serius oleh kerajaan kita supaya bukan hanya
membantu pelaburan dalam negeri juga hendak menarik lebih banyak FDI masuk ke
negara kita.

Dengan itu saya hendak cadangkan bahawa kerajaan dengan secepat mungkin
membuat review atau pindaan ke atas peraturan-peraturan atau undang-undang yang
menjadi batu penghalang dalam usaha menarik pelaburan langsung asing ini. Seperti
contoh mungkin membuat review ke atas Promotion of Investments Act 1986, Industrial
Coordination Act 1975 dan juga mungkin belum mengkaji semula fungsi dan kewujudan
FIC ini kerana mereka telah banyak memberi halangan untuk menarik FDI masuk ke
negara kita. Tuan Yang di-Pertua izinkan saya masuk ke dalam bidang pendidikan yang
berkaitan dengan menggredkan sekolah-sekolah khususnya sekolah rendah. Di negara
kita terdapat 4,114 buah sekolah rendah gred A.

Antara jumlah tersebut sebanyak 318 buah sekolah yang gred A ini merupakan
sekolah kurang murid dan masih menjadi gred A. Usaha penggredan sekolah dilakukan

dalam tempoh 3 tahun sekali.

[Timbalan Yang di-Pertua (Datuk Dr. Yusof bin Yacob) mempengerusikan

mesyuarat]

Tuan Yang di-Pertua penggredan semula sekolah rendah kepada gred A saya
percaya dapat memberi peluang kerjaya yang lebih baik kepada guru-guru terutamanya
mereka yang sanggup berkhidmat di kawasan-kawasan yang jauh dari rumah mereka.
Dengan itu guru-guru yang berwibawa akan berpeluang lebih untuk dinaikkan pangkat

dan pada masa yang sama dapat dikekalkan untuk berkhidmat di sekolah luar bandar
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dan di sekolah yang jauh daripada kediaman mereka. Ini merupakan satu ganjaran,
penghargaan dan pengiktirafan yang tidak ternilai kepada guru-guru yang ingin
berkhidmat dengan cemerlang untuk mendidik anak-anak muda kita dan secara tidak
langsung peratusan peluang kenaikan pangkat akan bertambah jika adanya penggredan
semula sekolah-sekolah yang tertentu.

Dalam pada itu, saya ingin menekankan bahawa banyak sekolah-sekolah kurang
murid di tempatkan semula di kawasan bandar khususnya dari kawasan luar bandar di
mana mereka menghadapi kekurangan murid maka dipindahkan ke kawasan bandar.
Di kawasan bandar saya cadangkan apabila sekolah-sekolah dipindahkan dari kawasan
luar bandar ke kawasan bandar seharusnya gred sekolah itu secara automatiknya
diberikan gred A kerana pada masa sekarang apabila terdapat sekolah-sekolah baru
yang hendak dibangunkan di kawasan bandar secara automatik diberi gred A di
kawasan bandar maka sewajarnya juga sekolah yang dipindah dari kawasan luar
bandar masuk ke bandar sepatutnya diberi gred A juga kerana di kawasan bandar
permintaan untuk pendapatan murid-murid amat tinggi.

Sehingga terdapat kawasan-kawasan yang tertentu di mana ada ibu bapa yang
ingin menempatkan anak mereka di dalam sekolah yang tertentu terpaksa menunggu di
sekolah sejak awal pagi untuk mendaftarkan anak mereka di sekolah-sekolah yang
tertentu.

Tuan Yang di-Pertua, oleh itu saya hendak ambil contoh di sini supaya
Kementerian Pelajaran dapat mengambil langkah yang lebih fleksibel di dalam
penggredan semula sekolah-sekolah yang dipindahkan dari kawasan luar bandar ke
bandar. Sebagai contoh sekolah jenis kebangsaan Cina, Chiu Wen di Subang Mewah
USJ 1 hingga sekarang masih gred B dan bilangan pelajar adalah, sekolah ini
dipindahkan daripada kawasan luar bandar pada tahun 2001 dan tahun 2004 jumlah
pelajar adalah 819 dan tahun ini tahun 2005 jumlah pelajar adalah 1,244.

Unjuran untuk tahun depan adalah 1,700, untuk tahun 2007 seramai 2,200
pelajar dan mengapa kita tidak boleh menggredkan sekolah ini sebagai gred A dan
kalau tidak sekolah ini akan menghadapi kekurangan tenaga pengajar di mana jawatan-
jawatan yang tertentu seperti jawatan Penolong Kanan Pentadbiran, Penolong Kanan
Ko-kurikulum adalah merupakan jawatan yang dikira dalam norma. Apabila kalau
digredkan ke dalam gred A maka tenaga kerja di dalam sekolah itu akan bertambah

kerana pelajar dapat perkhidmatan yang lebih cemerlang tidak ada gangguan lain-lain
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dan saya rasa ini adalah satu galakan kepada mereka. Oleh itu saya berharap
kementerian akan memandang serius terhadap penggredan semula sekolah SJKC Chiu
Wen Subang Mewah USJ 1 ini.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Minta gulung Yang
Berhormat ya.

Tuan Loh Seng Kok: Gulung ya? Ada 4 perkara lagi Tuan Yang di-Pertua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya apa hendak buat.

Tuan Loh Seng Kok: Ok saya ke perkara terakhir Tuan Yang di-Pertua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Kena sebut 4 perkara
Yang Berhormat dalam masa menggulung itu.

Tuan Loh Seng Kok: Ok saya akan cuba habiskan. Tuan Yang di-Pertua
berkaitan dengan pengiktirafan dan pembayaran kepada guru sandaran, kita masih
menghadapi kekurangan guru-guru di sini dan di situ dan Kementerian Pelajaran masih
mencari jalan untuk menyelesaikan masalah kekurangan guru dan dalam pada itu kita
masih kena mengambil guru-guru sandaran untuk berkhidmat di dalam sekolah-sekolah.

Oleh itu saya rasa adalah wajar guru-guru sandaran sebenarnya juga telah
banyak menyumbang kepada bidang pendidikan dalam negara kita dan memainkan
peranan penting dalam memenuhi kekosongan guru yang sering dihadapi oleh banyak
sekolah. Guru-guru sandaran bukan sahaja mempunyai kelayakan akademik malah
pengalaman dan keazaman untuk mengajar, mereka sanggup terus menjadi guru
sandaran berbulan-bulan malah bertahun-tahun walaupun mereka sedar jika tiada
kekosongan khidmat mereka boleh ditamatkan pada bila-bila masa sahaja.

Dengan itu Tuan Yang di-Pertua saya rasa bagi guru-guru sandaran yang
berazam untuk berkhidmat maka mereka harus diberi bayaran gaji pada akhir tahun
untuk bulan November dan Disember supaya perkhidmatan mereka, mereka dapat
menumpukan perhatian mereka dalam bidang pengajaran.

Mereka tidak akan khuatir untuk mencari kerja dalam masa yang sama mereka
mengajar dan kalau tidak dibayar gaji untuk bulan November dan Disember mereka
akan cuba mencari kerja untuk menyelesaikan masalah-masalah hadapan mereka.
Oleh itu saya rasa, sebagai menggulung ucapan saya ini saya berharaplah untuk
menggesa agar kerajaan mengambil ketetapan supaya semua guru-guru sandaran yang
diberi perkhidmatan dapat dibayar gaji untuk bulan November dan Disember, itu sahaja

yang saya ingin bentangkan dalam Dewan ini, sekian terima kasih.
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Beberapa Ahli: [Bangun]
Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat bagi
Hulu Langat.

12.09 tgh hari.

Tuan Markiman bin Kobiran [Hulu Langat]: Bismillahir rahmanirrahim.
Terima kasih Tuan Yang di-Pertua kerana memberi peluang kepada saya untuk turut
serta dalam perbahasan Rang Undang-undang Perbekalan Tahun 2006. Tuan Yang di-
Pertua, izinkan saya terus sahaja ke isu yang pertama yang saya ingin bangkitkan di
Dewan yang mulia ini. Saya ingin mencadangkan sebagai satu kaedah untuk
mengurangkan masalah salah laku di kalangan kanak-kanak sekolah di negara Kkita.
Kes yang melibatkan jenayah juvana di negara kita adalah di peringkat yang sangat
membimbangkan. Sepanjang tempoh tahun 2000 hingga 2004, seramai 34,156 juvana
yang ditangkap membabitkan 22,154 kes, 10,926 daripada mereka adalah daripada
golongan yang masih di bangku sekolah. Manakala dalam tempoh tahun 2003 dan
2004 sebanyak 26,473 remaja berusia di antara 19 tahun dan ke bawah adalah menagih
dadah.

Saya ingin mencadangkan sebagai salah satu kaedah untuk mengurangkan
gejala ini di peringkat sekolah ialah dengan kaedah supaya pelajar-pelajar di sekolah
menengah rendah dan sekolah menengah tinggi ini diajar atau dididik berkenaan
dengan beberapa pengajaran kesalahan-kesalahan jenayah.

Tuan Yang di-Pertua, kaedah ini boleh dijadikan sebagai subjek sampingan oleh
Kementerian Pelajaran seperti yang dicadangkan iaitu mengajar subjek pendidikan seks
di peringkat sekolah menengah.

Tuan Yang di-Pertua, kaedah ini boleh menjadikan generasi muda bimbang
masa hadapan mereka, bimbang kesan dan akibat daripada perbuatan jenayah jika
mereka melakukannya. Bagi menyedarkan generasi muda tentang nilai, norma dan
kehidupan yang murni serta mematuhi ajaran-ajaran agama, saya mencadangkan
supaya pendidikan yang bercorak menakutkan ini diterapkan dalam sistem pengajaran
di sekolah. Misalnya, pelajar boleh didedahkan dengan kesan kepada kesalahan
melakukan pembunuhan itu yang terlalu ekstrem atau kesalahan-kesalahan yang lebih

kecil daripada itu seperti kesalahan-kesalahan mencuri dan sebagainya.
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Hukuman ini perlu ditekankan kepada mereka supaya mereka mempunyai rasa
bimbang kesan dan akibat daripada perbuatan mereka. Apabila pelajar-pelajar diajar
tentang hukuman yang akan diterima adalah diharapkan mereka akan mengambil iktibar
dan memikirkan impak serta akan sedar bahawa perbuatan jenayah mereka itu dan
betapa seriusnya kesan kepada diri masing-masing. Mata pelajaran yang hanya
memfokuskan terhadap hukuman yang akan dikenakan bagi setiap penjenayah akan
dilakukan supaya dapat menghindarkan mereka daripada mengulangi atau berniat untuk
melakukan perbuatan jenayah tersebut.

Selain daripada itu, Tuan Yang di-Pertua, saya juga ingin mencadangkan supaya
lawatan sosial boleh dilakukan ke pusat-pusat pemulihan sama ada di penjara atau di
sekolah-sekolah juvana yang ada di negara kita. Mereka boleh mengadakan lawatan ke
sekolah-sekolah juvana yang menempatkan rakan-rakan mereka yang perlu menjalani
pemulihan. Misalnya, terdapat 5 buah sekolah Henry Gurney yang ditubuhkan di bawah
Seksyen 38 Akta Mahkamah Juvana tahun 1947 yang bertujuan untuk menahan
pesalah-pesalah juvana serta memulihkan mereka pada umur 14 hingga 21 tahun.

Bagi pesalah-pesalah juvana yang sukarela pula, mereka boleh dibawa ke
peringkat sekolah bagi tujuan menerangkan serta menceritakan pengalaman mereka
ketika melakukan kesalahan jenayah sepanjang tempoh perbicaraan dan sepanjang
tempoh menjalani pemulihan.

Datuk Haji Mohd. Said bin Yusof: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya, Yang Berhormat
Jasin bangun.

Datuk Haji Mohd. Said bin Yusof: Penjelasan.

Tuan Markiman bin Kobiran: Sila.

Datuk Haji Mohd. Said bin Yusof: Saya amat tertarik dengan apa yang
dikemukakan oleh Yang Berhormat bagi Hulu Langat tadi. Tetapi akhir-akhir ini kita
lihat, apabila PEMADAM menggunakan pendekatan, menggunakan bekas-bekas pelatih
pusat serenti untuk menerangkan kepada pelajar-pelajar sekolah. Kita dapati bahawa
usaha ini backfire kerana budak-budak ini kata, kalau yang beliau ini boleh dipulihkan
dan boleh kembali ke dalam masyarakat, “Esok aku yang insaf ini juga akan boleh.”
Tidakkah cadangan Yang Berhormat tadi, akan backfire balik kalau anak-anak ini
didedahkan daripada sekolah-sekolah juvana tentang apa yang mereka lalui,

pengalaman mereka dan sebagainya yang akan membawa lebih ramai lagi anak-anak di
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sekolah rendah dan di sekolah menengah mengikuti jejak mereka nanti. Apa pendapat
Yang Berhormat?

Tuan Markiman bin Kobiran: Terima kasih Yang Berhormat bagi Jasin tentang
pandangan tersebut. Saya beranggapan bahawa jika proses atau program ini dilakukan
secara teratur mengikut syllabus yang telah ditetapkan oleh kementerian dan ianya
mestilah mendapat panduan daripada pihak berkuasa sekolah terutamanya guru-guru
kaunseling, saya percaya bahawa keadaan backfire ini tidak akan berlaku kerana kita
membandingkan sistem persekolahan dengan sistem yang diamalkan oleh PEMADAM
kerana dalam sistem PEMADAM kebanyakan petugas-petugas PEMADAM adalah
petugas sukarela yang tidak mempunyai tanggungjawab yang begitu besar serta tugas
rasmi mereka sebagai pendidik.

Tuan Yang di-Pertua, kita juga boleh mewajibkan sebagai salah satu hukuman
kepada pelajar-pelajar yang melanggar disiplin sekolah atau kepada pelajar-pelajar .....

Dato’ Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan [Sabak Bernam]: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat bagi
Sabak Bernam bangun Yang Berhormat.

Tuan Markiman bin Kobiran: Sila Yang Berhormat bagi Sabak Bernam.

Dato’ Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih sahabat saya dari Hulu
Langat, terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Kita bercakap mengenai disiplin sekolah. Ini
sebenarnya isu yang sangat penting dan kritikal kerana ia akan menyentuh masa
hadapan anak-anak kita, jadi bimbingan pelajar yang baik dan yang terbaik di sekolah
akan menjadikan mereka baik. Saya hanya hendak pandangan daripada Yang
Berhormat dalam konteks guru dan guru kaunseling. Sebenarnya setiap guru adalah
kaunselor dan juga guru disiplin.

Jadi oleh sebab itu, saya sebenarnya sangat bersetuju supaya setiap guru itu
harus diberikan satu bentuk kemahiran tentang pernyataan bahawa isu jenayah, isu
disiplin, isu salah guna dadah dan sebagainya itu adalah penting. Jadi setiap guru tidak
semestinya kalau dia guru sains dan matematik dia tidak boleh bercakap mengenai isu
itu. Seharusnya setiap guru itu harus memberikan penekanan mengenai perkara-
perkara negatif itu. Di sini kita sebenarnya tidak harus terlaku gusar kerana saya rasa di
sekolah dalam konteks masalah disiplin ini, selalunya peratus mereka yang berkaitan
sebenarnya sangat kecil, tetapi walaupun kecil ia harus diatasi di peringkat awal. Apa

pandangan daripada Yang Berhormat bagi Hulu Langat?
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Tuan Markiman bin Kobiran: Terima kasih Yang Berhormat bagi Sabak
Bernam. Saya bersetuju dengan pandangan tersebut, malah setiap bukan sahaja guru
yang keluar daripada maktab perguruan atau universiti perlu mendapat sedikit sebanyak
ilmu kaunseling, malah universiti seharusnya menyediakan atau mengeluarkan individu-
individu yang dilahirkan oleh mereka sebagai satu individu yang lengkap untuk terus
menjalani kehidupan di luar daripada tugas rasmi serta kerja mereka masing-masing.

Tuan Yang di-Pertua, izinkan saya meneruskan sedikit sahaja lagi berkenaan
dengan isu ini. Setelah saya perkatakan tadi bahawa sebagai langkah awalan, pelajar-
pelajar yang menghadapi masalah disiplin di sekolah perlu diketengahkan dahulu
sebagai satu ujian kepada kebaikan sistem ini di mana pelajar-pelajar yang mempunyai
disiplin yang merunsingkan sekolah misalnya, perlu di bawa ke tempat-tempat yang
saya katakan tadi dan sekurang-kurangnya kita dapat melihat sejauh manakah
keberkesanan sistem tersebut.

Tuan Yang di-Pertua, saya ingin pergi kepada tajuk yang berikutnya iaitu
berkenaan dengan masalah yang telah dibangkitkan oleh beberapa kumpulan nelayan
di sepanjang perairan Selat Melaka.

Tuan Yang di-Pertua, akhir-akhir ini terdapat ura-ura Jabatan Perikanan
Malaysia ingin menguatkuasakan undang-undang atau peraturan yang telah tidak dapat
dilaksanakan sejak 23 tahun yang lalu. Peraturan itu termaktub di bawah Jadual Kelima
Akta Perikanan 1963, Peraturan-peraturan Perikanan Laut 1982. Peruntukan di bawah
peraturan ini menyatakan bahawa “Nelayan pukat tunda mestilah jaring mereka iaitu di
peringkat kod N nya tidak boleh lebih kecil daripada 38 milimeter” itu peraturan pertama.

Peraturan kedua, semua nelayan pukat tunda mestilah tidak menyediakan kod N
selebih daripada satu lapis dan masalah ketiga, hukuman yang dikenakan terhadap
pesalah-pesalah nelayan ini yang diperuntukkan di bawah Seksyen 25(B) Akta
Perikanan 1985 itu ialah RM20 ribu atau penjara tidak lebih dua tahun atau kedua-
duanya sekali. Justifikasinya Tuan Yang di-Pertua, sektor perikanan memainkan
peranan yang amat penting sebagai penyumbang utama ikan selaku sumber makanan
dan protein yang sangat penting kepada penduduk negara ini. Tangkapan ikan di
negara ini menyumbang kepada 1.37 peratus kepada Keluaran Negara Kasar dan
menyediakan peluang pekerjaan kepada 80,433 orang nelayan. Mengikut sektor,

jumlah pengeluaran perikanan marin menyumbang 1,283,250 tan metrik atau 86.48
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peratus daripada pengeluaran ikan negara yang bernilai RM4.01 bilion. Sahabat saya
dari Jasin silakan.

Datuk Haji Mohd. Said bin Yusof: Terima kasih. Yang Berhormat saya
hendak tambah berkenaan dengan Undang-undang Perikanan. Ada satu lagi undang-
undang yang dibuat oleh Perikanan bahawa nelayan Melaka tidak boleh menangkap
ikan di perairan Negeri Sembilan. Nelayan Negeri Sembilan pula tidak boleh
menangkap ikan di perairan Selangor. Kalau kita sebutkan negara Malaysia ini
mengapa soal nelayan hendak menangkap ikan sehinggakan perairan antara negeri
juga disekat?

Kadangkala saya dapat kompelin daripada nelayan kawasan saya Melaka
Selatan di Sungai Rambai. Kadang-kadang bila dia buang pukat malam, jadi dia
tertidur. Bila tertidur, hanyut masuk di Johor. Bila masuk di Johor, perikanan tangkap,
dan tangkap itu pula tarik bot mereka ke Muar sampai lima, enam hari tahan dan
didenda yang bukan-bukan RM20 ribu tadi. Jadi Johor ini negeri mana, negara mana?
Takkan orang Johor - kalau macam itu Sri Gading kalau hendak balik ke Johor melalui
Melaka saya sekat dia ke Melaka.

Jadi ini kita kena fikir yang nombor dua ini, ini tentang perikanan juga yang hari
ini Tuan Yang di-Pertua kita tengok tentang apa agensi baru maritim, baru minggu
sudah di Melaka saya dapat laporan daripada nelayan lima bot mereka telah dicuri
bersama-sama dengan enjin oleh pencuri-pencuri daripada Indonesia dan apabila dia
mencuri bot nelayan ini termasuk speed bot yang dimiliki oleh marin polis pun dia curi.
Kalau dah polis punya kena curi Tuan Yang di-Pertua, apa lagi? Apa pendapat Yang
Berhormat ?

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya, cukup Yang
Berhormat.

Tuan Markiman bin Kobiran: Yang Berhormat Jasin, saya bersetuju dengan
pandangan tersebut dan ini adalah salah satu daripada keadaan di mana terdapat
beberapa jabatan di negara kita yang tidak prihatin tentang kepayahan, kesusahan
terutama sekali kepada golongan-golongan yang tidak berupaya ini. Adalah menjadi
tugas Ahli Parlimen ini seperti Ahli Parlimen Jasin untuk memperjuangkan keadaan
mereka. Terima kasih Jasin.

Tuan Yang di-Pertua bagi tahun 2003 sebanyak 6,349 lesen nelayan pukat tunda

telah dikeluarkan dan ini telah menyumbangkan kepada 56.69 peratus daripada
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pengeluaran ikan marin. Tuan Yang di-Pertua, daripada jumlah itu sebanyak 2,768
menangkap udang dan ikan di kawasan 5 batu nautical ke 12 batu nautical dan mereka
ini adalah nelayan-nelayan berperahu bervessel kecil dan merupakan golongan yang
terbesar daripada kumpulan nelayan. Tuan yang di-Pertua, saya ingin menegaskan,
saya ingin menyatakan apakah justifikasi Jabatan Perikanan ingin menguatkuasakan
semula peraturan yang telah berusia 23 tahun yang telah tidak dapat dilaksanakan
selama ini ingin dilaksanakan pada tahun ini atau pada tahun hadapan apabila lesen
pukat tunda ini batal.

Adakah justifikasi 23 tahun yang lalu ketika peraturan ini dibuat masih relevan
hingga sekarang. Adakah kementerian sedar bahawa larangan untuk pemakaian satu
lapisan pukat di hujung court pukat tunda itu munasabah kerana kesemua nelayan di
negara ini menggunakan dua lapisan court semata-mata untuk menghalang daripada
jaring pukat tunda itu koyak atau rosak.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Gulung Yang
Berhormat, gulung.

Tuan Markiman bin Kobiran: Tuan Yang di-Pertua, saya tinggalkan isu ikan,
saya bawa lagi satu lagi isu Yang di-Pertua berkenaan dengan orang susah tetapi juga
orang susah di negeri Selangor. Tuan Yang di-Pertua, ini adalah berkenaan dengan
masalah harga padi yang rendah dalam kawasan negeri Selangor, jelapang padi negeri
Selangor yang terletak di Sabak Bernam, Tanjung Karang, Sekinchan. Harga padi di
kawasan ini dinilai atau dibeli dengan harga RM66 bagi 100 kilogram serta dengan
potongan basah standard 17 peratus, manakala harga padi di Hilir Perak, di Langkap
ditetapkan pada harga RM71.50 bagi 100 kilogram ini pada tahun 2005.

Keadaan ini Tuan Yang di-Pertua adalah satu keadaan yang tidak
menyenangkan terutama sekali kepada pesawah-pesawah di Sabak Bernam, Tanjong
Karang dan Sekinchan. Soalannya Tuan Yang di-Pertua, kenapakah ada jurang
perbezaan harga padi, adakah padi di Langkap lebih baik, lebih sedap atau lebih manis
daripada padi di Tanjong Karang, Sekinchan dan Sabak Bernam? Soalan kedua,
kenapakah terdapat jurang perbezaan potongan padi standard ada kalanya 17 peratus,
ada kalanya 12 peratus, dan soalan yang ketiga Tuan Yang di-Pertua, siapakah?
Siapakah badan yang sewenang-wenangnya menetapkan potongan padi basah ini atau

yang menetapkan harga pasaran ini, adakah Kementerian Pertanian dan Industri asas
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tani? Adakah Bernas, adakah bahagian kawal selia padi dan beras negara? Tuan Yang
di-Pertua, soalan-soalan ini cukup mengelirukan.

Tuan Yang di-Pertua, saya ingin menyentuh sedikit sahaja lagi berkenaan
dengan kes-kes berprofil tinggi yang telah dibangkitkan satu ketika, semalam...........

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Masa dah habis,
masa dah habis Yang Berhormat.

Dato' Ghazali bin Ibrahim: Sikit sahaja. Terima kasih Tuan Yang di-Pertua,
terima kasih sahabat saya dari Hulu Langat. Adakah Yang Berhormat hendak
mencadangkan bahawa kerajaan perlu mengkaji untuk menaikkan lagi sedikit atau
banyak harga padi yang telah agak lama tidak dikaji semula. Yang Berhormat cuma
menerangkan perbezaan harga di Langkap, di Sekinchan jadi Yang Berhormat tidak
mungkin kita perlu meminta kerajaan supaya mengkaji harga padi yang perlu dinaikkan
pada harga ini. Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Markiman bin Kobiran: Terima kasih Yang Berhormat Padang Terap
kerana mengingatkan saya sebahagian daripada bahan perbahasan yang patut saya
katakan. Tuan Yang di-Pertua, harga beras sebenarnya telah naik. Sudah naik lebih
kurang 10% ke 15%. Tetapi harga padi kekal ditakuk lama. Di manakah keadilannya
apabila harga beras naik tetapi harga padi kekal ditakuk lama. Ini akan menyebabkan
pendapatan petani makin berkurangan, ditambah pula dengan kos untuk mengendalikan
sawah yang telah mula meningkat dari masa ke semasa. Terima kasih Yang Berhormat
Padang Terap.

Tuan Yang di-Pertua, isu terakhir yang saya ingin sentuh ialah dengan kes
berprofil tinggi. Dalam setiap kes Tuan Yang di-Pertua, apabila kes jenayah dibicarakan
di mahkamah-mahkamah di Malaysia ia mendapat perhatian yang cukup besar di dada-
dada akhbar. Sebenarnya apabila satu kes dibicarakan terdapat tiga komponen utama
yang harus diberi perhatian. Komponen pertama ialah hakim atau mahkamah atau yang
bertindak sebagai arbitrator. Kumpulan kedua ialah kumpulan yang dipanggil pendakwa
atau yang diketuai oleh Attorney General. Yang ketiga adalah kumpulan peguam yang
membela kes-kes tersebut.

Tuan Yang di-Pertua, salah tanggapan berlaku. Sebenarnya ketiga-tiga
komponen ini dikenali di bawah undang-undang sebagai officer of the court. Pegawai
mahkamah. Mereka ini secara serentak, secara bersama-sama ingin menegakkan

keadilan. Saya ingin menegaskan pendirian yang dilakukan oleh Yang Berhormat Parit
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Sulung semalam yang menyatakan, bahawa kumpulan pendakwalah yang sentiasa
menegakkan keadilan. Perkara ini adalah tidak benar dan ianya sedikit sebanyak
menyentuh perasaan para pengamal undang-undang di negara ini.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat,
habiskan Yang Berhormat.

Tuan Markiman bin Kobiran: Ya, Tuan Yang di-Pertua. Oleh itu Tuan Yang di-
Pertua, keseluruhan sistem keadilan di negara kita harus diberi perhatian. Kecacatan
pendakwaan adalah disebabkan oleh kelemahan penyiasatan. Oleh itu, janganlah cuba
mengalih beban kepada kebijaksanaan peguam untuk membebaskan atau melepaskan
orang yang kena tuduh sebagai peguam-peguam tidak mempunyai etika yang tinggi.

Oleh itu, saya mencadangkan supaya pihak yang berkenaan untuk lebih peka
bagi memperkasakan bahagian siasatan masing-masing supaya kes yang dibawa ke
mahkamah tidak terburu-buru dan berakhir dengan sabitan. Tuan Yang di-Pertua, itu
sahaja yang akan saya katakan di Dewan yang mulia ini. Saya mohon menyokong.

Beberapa Ahli: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Sri Aman.

12.33 tgh.

Tuan Jimmy Donald [Sri Aman]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua kerana
memberi saya peluang berucap.

Pertama Tuan Yang di-Pertua, saya ingin membawa Tuan Yang di-Pertua dan
rakan-rakan Ahli-ahli Yang Berhormat dan pegawai-pegawai kepada zaman P. Ramlee,
di mana P. Ramlee pernah berlakon dengan Normadiah dan Sarimabh.

Beberapa Ahli: Ooo!

Tuan Jimmy Donald: Apabila kita merenung kembali kita teringat mereka
selalu berlakon di rumah mereka dengan lampu minyak tanah. Jadi begitulah gambaran
di kawasan saya, Tuan Yang di-Pertua.

Seorang Ahli: Romantik!

Tuan Jimmy Donald: Romantik sekali. Di kawasan saya Sri Aman 80% rumah
panjang masih belum ada jalan kampung, bekalan elektrik dan bekalan air. Jadi saya
mintalah kerajaan memberi bekalan elektrik. Pernah timbul satu skandal di mana pekan
yang besar yang bernama Lancau itu tidak ada bekalan elektrik, padahal ia menjadi

tumpuan pelancong dari seluruh dunia. Jadi, boleh atau tidak saya minta kerajaan
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memberi bekalan elektrik dari Batu 29, jalan Semanggang Serian hingga ke pekan Balai
Ringin di batu 69. Yang seterusnya Tuan Yang di-Pertua.....

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat,
Yang Berhormat tidak hendak tukar nama juga? Masih kekallah?

Tuan Jimmy Donald: Saya masih suka dengan nama Lancau kerana itu
adalah.....

Beberapa Ahli: [Ketawa]

Tuan Jimmy Donald: ..... nama bersejarah. Dalam.....

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat,
fasal di Sabah pun kita benarkan orang pergi Menggatal.

Tuan Jimmy Donald: Ya.

[Dewan menjadi gamat seketika dengan ketawal

Tuan Jimmy Donald: Kerana di Sarawak pun kita ada nama-nama yang pelik
seperti binatang, ada nama nonok. Jadi kita kekalkan sahaja.

Tuan Wilfred Madius Tangau: [Bangun]

Puan Teresa Kok Suh Sim: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ada dua orang yang
bangun Yang Berhormat.

Puan Teresa Kok Suh Sim: Boleh saya tanya? Boleh saya tanya?

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Hendak bagi mana?
Tuarankah?

Puan Teresa Kok Suh Sim: Saya hanya hendak tanya.....

Tuan Jimmy Donald: Seputeh.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Seputeh. Ya sila.

Puan Teresa Kok Suh Sim: Saya hanya hendak tanya Yang Berhormat Sri
Aman, adakah nama Kinabatangan berasal dari nama binatang?

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz: Apalah Seputeh!

Tuan Wilfred Madius Tangau: [Bangun]

Tuan Jimmy Donald: Saya rasa tidaklah. Seterusnya.....

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya, Tuaran bangun
Yang Berhormat.

Tuan Wilfred Madius Tangau: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan terima

kasih Yang Berhormat Sri Aman. Ini bukan cerita “Lancau”lah. Ini soal cerita P. Ramlee
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tadi. Cerita rintihan-rintihan dan keluhan-keluhan Ahli-ahli Parlimen yang juga pemimpin
masyarakat dalam soal kemudahan asas ini.

Baru-baru ini Yang Amat Berhormat Timbalan Perdana Menteri berada di negeri
Sabah dan beliau menyatakan, bahawa sakit telinga mendengar rintihan-rintihan seperti
ini. Adakah Yang Berhormat setuju bahawa pucuk pimpinan kita tidak perlu sakit telinga
untuk mendengar rintihan-rintihan dan keluhan-keluhan kita ini sehingga kita bercerita
fasal P. Ramlee? Adakah Yang Berhormat bersetuju bahawa kerajaan perlu membuat
perancangan?

Rancang betul-betul, beritahu kita sehingga tahun berapa semua kampung dapat
bekalan elektrik, semua kampung diberikan bekalan air, jalan raya dan sebagainya. Ini
sesiapa yang kuat bersuara di Dewan Rakyat ini dapat jambatan kedua Pulau Pinang,
buat highway dari Kuala Lumpur ke Putrajaya, itu yang dapat. Tetapi yang kita ini masih
merintih-rintih sejak dari awal dahulu tahun 2000 kita di sini, ini cerita kita sampai hari ini
telinga sudah sakit pun sampai hari ini pun tidak selesai. Apa pendapat Yang
Berhormat Sri Aman?

Tuan Jimmy Donald: Saya memang setuju dengan Yang Berhormat dari
Tuaran. Seterusnya Tuan Yang di-Pertua, orang dalam kawasan saya kerana itu seperti
orang yang jatuh ditimpa lesung lagi. Tidak ada bekalan elektrik, mereka menggunakan
minyak tanah untuk pelita semasa malam, memasak dengan kerosene stove (Dapur
minyak tanah). Tetapi sekarang tidak diketahui kita yang duduk di bandar ini harga
minyak tanah ini sangat tinggi di negeri Sarawak, dan saya menerima begitu banyak
aduan kerana harga minyak tanah ini tidak dikawal. Ini yang diperlukan oleh orang yang
tidak ada bekalan elektrik, ini juga yang mahal.

Jadi seterusnya ada juga orang yang di luar bandar yang menggunakan diesel
oleh kerana ada juga rumah panjang yang membeli generator yang menggunakan
diesel, tetapi kita sekarang ada satu peraturan di mana mereka tidak dibenarkan
membeli diesel yang banyak. Jadi ini menyusahkan mereka. Ada juga seorang dua
yang mempunyai traktor dari kaum-kaum lain, dan mereka juga mengadu apabila
mereka hendak membeli minyak diesel tidak dibenarkan membeli dengan banyak, jadi
mereka membazirkan begitu banyak masa (ulang-alik) untuk membeli diesel mereka.

Jadi saya merayulah Tuan Yang di-Pertua kerajaan bergiat lebih aktif untuk - to
monitoring the rural economy. Monitoring ekonomi luar bandar. Meningkatkan nilai

kewangan kepada ekonomi luar bandar. Ada sumber kewangan di luar bandar, tetapi
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saya rasa belum dieksploitasikan. Jadi satu contoh sahaja yang akan diberikan di sini
Tuan Yang di-Pertua, di Sarawak banyak tanah yang dipunyai oleh orang di luar bandar
yang terbiar. Jadi kawasan-kawasan yang besar, yang lebih dari 5,000 hektar
diusahakan oleh syarikat-syarikat yang besar dari Semenanjung. Tetapi ramai juga
yang mempunyai kawasan 1 hektar hingga 100 hektar.

Jadi saya cadangkan Kementerian Perusahaan Perladangan dan Komoditi
membantu dengan memberi biji benih, memberi khidmat nasihat dan memberi baja
selama tiga tahun kepada petani-petani yang ingin menanam sawit. Jadi orang di luar
bandar tidaklah harus miskin. Dengan ini kita dapat Tuan Yang di-Pertua,

i membasmi kemiskinan di luar bandar;

i.  menyekat penghijrahan ke bandar;

iii.  mengurangkan kedatangan pendatang tanpa izin oleh kerana
mereka dapat mengusahakan kebun mereka yang kecil ini; dan

iv.  mengurangkan jumlah graduan yang menganggur oleh kerana
graduan yang menganggur boleh menanam sawit dan saya rasa
pulangan yang didapati oleh mereka adalah sama dengan gaji-
gaji yang dapat diperolehi oleh mereka, kalaulah mereka bekerja
di Kuala Lumpur ataupun di Kuching.

Kalau tidak ada wang saya cadangkan gunakanlah peruntukan, satu, dari Rakan
Muda kita ini. Oleh kerana saya rasa kerajaan tidak harus membazirkan wang
membantu ibu bapa yang mengabaikan tugas dan tanggungjawab mereka sebagai ibu
bapa. Tidak ada Rakan Muda di rumah panjang, tidak ada Rakan Muda di Sri Aman,
tetapi orang yang sudah senang di Kuala Lumpur mendapat program Rakan Muda.

Yang kedua, wang untuk Skim Bantuan Graduan Menganggur, skim ini hanya
menguntungkan agensi-agensi yang memberi latihan. Kerajaan, saya rasa Tuan Yang
di-Pertua, tidak harus memikul bebanan kerana penuntut-penuntut dan ibu bapa mereka
membuat keputusan yang tidak tepat apabila membuat bidang pengajian. Gunakanlah
RM1 milion dari wang subsidi minyak untuk orang di luar bandar untuk membeli kail
supaya mereka dapat mengail dan mendapat ikan sepanjang umur mereka.

Seterusnya Tuan Yang di-Pertua, saya juga minta kerajaan sediakan satu bank
yang tidak membenarkan cagaran apabila orang yang hendak menanam sawit ataupun

hendak berusaha memerlukan bantuan kewangan. Kadang-kadang saya melihat
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Agriculture Department di Sarawak ataupun Jabatan Pertanian di Sarawak, mereka
menggunakan kaedah cross guarantee di antara petani-petani.

Saya guarantee Yang Berhormat bagi Sri Gading, Yang Berhormat bagi Sri
Gading guarantee Yang Berhormat bagi Kapit, jadi kita guarantee satu sama lain, tidak
usah gunakan cagaran ataupun land title.

Seterusnya Tuan Yang di-Pertua, saya ingin memuji LAN Lembaga Akreditasi
Negara kerana pada sesi yang lepas saya pernah menegur LAN kerana laporan yang
diberi oleh mereka begitu sedikit, begitu singkat, buku laporan begitu kurus. Tetapi pada
tahun ini saya nampak mereka telah berusaha menyediakan laporan yang baik dan
mempunyai cukup maklumat tentang universiti-universiti mana yang diiktiraf, apa kursus
yang telah diiktiraf dan saya rasa ini adalah satu maklumat yang cukup baik. Saya juga
memuji usaha-usaha LAN yang memantapkan kedudukan Malaysia sebagai Pusat
Pendidikan Dunia. Saya mengesyorkan LAN menyajikan pelbagai kursus untuk
menyahut selera penuntut dari seluruh dunia. Tetapi balik kepada perkara ini, saya
tidak bersetuju LAN atau kerajaan dipersalahkan jika graduan menganggur.

Oleh kerana kalau kita hendak menjadi Pusat Pendidikan Dunia, kita mesti
menyajikan kursus-kursus yang dapat menyahut semua selera. Jadi, kalaulah orang itu
mengambil kursus Human Resource, jadi apabila tidak dapat bekerja dia minta bantuan
Skim Graduan. Saya rasa ini tidak dapat kita tunaikan. Jadi, guru bimbingan dan
kaunseling memang ada, pegawai Kaunseling memang ada di institusi, Jadi saya rasa
tidak patut kita membantu graduan yang menganggur kerana sebelum mereka
mengikuti apa-apa kursus memang sudah cukup kaunseling diberi. Saya rasa kalau
mereka menganggur, ini adalah sebagai hukuman mencari jalan yang senang sebagai
contoh kepada penuntut-penuntut yang lain, supaya jangan cari cara senang untuk
mengisi ego kita sahaja kerana kita hendak ada ijazah, kita cari kursus yang senang,
selepas itu tidak dapat kerja.

Saya rasa kalaulah orang itu tidak dapat mencari pekerjaan, ini adalah sebagai
perangsang untuk sipenganggur ini memperbaiki diri beliau. Jadi saya juga Tuan Yang
di-Pertua, ada satu komen tentang buku laporan yang diberi oleh LAN iaitu the standard
of English is still wanting - mutu bahasa Inggeris yang digunakan di sana tidak begitu
baik. Kalau saya memberi grading, saya rasa saya hanya dapat memberi ‘B+’, tidak ‘A’
standard English yang digunakan di sana. Saya rasa buku ini patutlah menggunakan

bahasa Inggeris yang cukup mantap oleh kerana buku ini akan dibeli oleh pelanggan-
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pelanggan yang datang dari seluruh pelosok dunia. Jadi saya haraplah pada tahun
yang akan datang, pegawai-pegawai atasan akan cuba semak English translation,
kaedah yang digunakan satu muka bahasa Melayu, muka sebelah bahasa Inggeris, very
good. Tetapi cuba tengok standard of English di sana masih belum memuaskan.

Tuan Yang di-Pertua, saya juga mengalu-alukan usaha kerajaan untuk
meningkatkan penyertaan bumiputera dalam sektor hartanah dengan menubuhkan
Yayasan Amanah Hartanah Bumiputera dengan modal sebanyak RM2 bilion untuk
membeli tanah komersial. Saya ingin bertanya mengapa entiti ini tidak dimasukkan
kepada satu daripada aktiviti UDA dengan mengubah nama UDA kepada mungkin
RUDA - Rural and Urban Development Authority ataupun URDA - Urban and Rural
Development Authority. Dengan ini kita dapat mengelakkan pembaziran wang dari segi
kakitangannya, pejabatnya, CEOnya, dan apparatusnya Perdana Menteri masih boleh
mempengerusikan badan kerana ada ura-ura ahli Lembaga Pengarah sudah sekarang
menjadi pagar yang ingin memakan padi di UDA dan hendak melakukan MBO -
Management Buy Out. Saya ingin mengucapkan tahniah Tuan Yang di-Pertua, pada
Polis Diraja Malaysia Polis Diraja Malaysia (PDRM) kerana hingga setakat ini masih
dapat menahan ketenteraman di Malaysia semasa pengeboman berlaku di negara-
negara lain seperti di Thailand, Indonesia, England, Amerika, Iraq, Palestin, Israel dan
Spain.

Saya berharap apa jua pertolongan kewangan yang diperlukan untuk pre-
emptive akan diberi kepada Polis Diraja Malaysia untuk menentukan ketenteraman di
Malaysia. Saya juga memohon kepada kerajaan supaya mengeluarkan satu arahan
supaya pengebom ini jangan lagi dipanggil pengebom berani mati, tetapi dipanggil
pengebom bunuh diri, seperti terjemahan yang betul dan sesuai suicide bombers.
Suicide ertinya orang yang membunuh diri. Saya tidak tahu macam mana suicide ini
menjadi pengebom berani mati, sepatutnya pengebom bunuh diri. Jadi, keamanan
Tuan Yang di-Pertua sangat penting untuk confident building measures di khalayak
dunia. Foreign direct investment dari dunia luar. la juga berguna untuk pelancong yang
akan datang ke Malaysia. Malaysia juga akan diambil sebagai contoh dan pemimpin
dunia jika kita ternampak dapat mengawal keselamatan di negara kita.

Saya mengalu-alukan tindakan kerajaan memberi bonus kepada kakitangan

kerajaan, Tuan Yang di-Pertua. Tetapi saya merayu supaya pesara kerajaan diberi
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bayaran khas yang sama dengan pencen bulanan mereka dengan bayaran minimum
sebanyak RM2,000. Mereka...........

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat bagi
Sri Gading bangun, Yang Berhormat. Hendak beri jalan? Sri Gading.

Tuan Jimmy Donald: Sila.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan
terima kasih sahabat saya Yang Berhormat bagi Sri Aman. Bonus dan apa yang
diutarakan oleh Yang Berhormat bagi Sri Aman tadi memang patutlah dipertimbangkan.
Ada satu lagi Yang Berhormat bagi Sri Aman kalau boleh, menjadi sebahagian daripada
ucapan Yang Berhormat bagi Sri Aman kalau dipersetujui. Ada rakan-rakan saya yang
bekerja dengan sektor kerajaan ini mengatakan bolehkah tidak cuti Deepavali ini pada 1
hari bulan? 2 hari bulan bekerja, 3 hari bulan Hari Raya Aidilfitri.

Jadi, dua hari bulan itu minta jasa baik kerajaan cuti, [Tepuk] maknanya
teruslah. Maknanya, cuti Deepavali, sambung terus dengan cuti Hari Raya Aidilfitri.
Jadi sekalilah, pasal kalau pun bekerja 2 hari bulan itu, pejabat sahaja yang ada. Kalau
ada pun bekerja, mood tidak ada, semualah. Tidak ada apa-apalah, berborak sahaja,
membazir elektrik, membazir air-cond, macam-macam membazir Yang Berhormat. Dia
ini membazir pula dua hari bulan itu kalau bekerja. Dia bukan timbul penghasilan tetapi
sudah jadi pembaziran. Jadi, lebih baik............

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Cukuplah itu, Yang
Berhormat, dia fahamlah itu.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz: Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua.
[Ketawa]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya, Yang Berhormat
bagi Sri Aman, sila gulung.

Tuan Jimmy Donald: Saya memang setuju dengan cadangan yang begitu baik
tetapi saya ingin mengesyorkan satu lagi. Seperti negeri Sarawak dan Sabah di mana
ramai juga orang yang bukan terdiri dari kaum India, bukan terdiri dari agama Islam,
saya rasa apabila Public Service Commission mengambil pekerja, saya rasa ini harus
diambil kira supaya apabila Muslim brothers, Indian brothers kita bercuti, kita cukup
pegawai yang dapat bekerja, boleh bekerja dan tidak terganggu oleh hari-hari kebesaran

seperti itu.
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Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya, Yang Berhormat,
hendak beri jalan?

Tuan Jimmy Donald: Ya, sekejap.

Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan
terima kasih Yang Berhormat bagi Sri Aman. Saya begitu terharu apa yang
dicadangkan oleh Yang Berhormat bagi Sri Gading dan saya harap Perdana Menteri kita
akan membuat pengumuman cepat-cepat supaya perkara itu dapat kita selesaikan.
Saya minta supaya Yang Berhormat bagi Sri Aman membuat satu permintaan, tidak
tahu macam manalah, mungkin melalui Dato’ atau siapa, BBC kah, untuk pastikan
bahawa kenyataan yang dikatakan tadi menjadi satu realiti. Terima kasih.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya.

Tuan Jimmy Donald: Terima kasih.

Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy: Saya ucapkan Selamat Hari Deepavali
kepada semua dan juga Selamat Hari Raya. [Ketawa]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat bagi
Sri Aman, sila habiskan ucapan.

Tuan Jimmy Donald: Dengan izin, same to you. [Ketawa] Tuan Yang di-
Pertua, kelmarin kita telah bercakap tentang ekuiti bumiputera dari Sabah dan Sarawak
yang bukan Melayu. Kalaulah kita tidak ada ekuiti kerana belum pandai berniaga, saya
mintalah dengan segala hormatnya lebih ramai lagi pegawai-pegawai dari kaum Bajau,
Kadazandusun, Iban, Orang Ulu diambil supaya apabila hari seperti ini datang, kita ada
pegawai yang menjaga pejabat-pejabat kita.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Cukup Yang
Berhormat.

Tuan Jimmy Donald: Seterusnya Tuan Yang di-Pertua, berbalik kepada orang
yang mendapat pencen ini, mereka sudah berumur, Tuan Yang di-Pertua. Tidak lama
lagi akan bertemu dengan Tuhan mereka. Kalau seperti jam, mereka ini sudah pukul
lima, sedikit lagi gelap. Kalau dalam peribahasa Iban, “sudah panas kera”. “Panas
kera”, ertinya itu panas yang pukul enam. [Ketawa] Jadi, gembirakanlah sedikit hati
mereka. Mereka juga sudah berkhidmat, sudah berkorban, sudah membina negara.
Masa mereka, keadaan lebih teruk, berjalan kaki, pakai basikal, menggunakan perahu,

bermalam di sungai..........
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Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ya, cukup Yang
Berhormat.

Tuan Jimmy Donald: Jadi, saya mintalah kita memberi terima kasih kepada
mereka. Bagilah mereka pencen, satu bulan pencen kurang-kurang, yang sama dengan
pencen bulanan mereka, bukan RM200. Ini saya rasa sungguh tidak adil. Dengan itu,
saya mohon menyokong.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat bagi
Sabak Bernam.

12.55 tgh.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan [Sabak Bernam]: Assalamualaikum
Warahmatulahi Wabarakatuh dan salam sejahtera. Terima kasih kepada Yang
Berhormat Tuan Yang di-Pertua. Sabak Bernam ingin merakamkan penghargaan dan
terima kasih kepada Yang Amat Berhormat Perdana Menteri, selaku Menteri Kewangan
yang telah membentangkan bajet yang cukup berhemah dan mesra rakyat. Dalam
ucapan pembentangan ini, Sabak Bernam ingin mengkhususkan kepada satu isu iaitu
isu penyalahgunaan dadabh.

Tuan Yang di-Pertua, segala pembangunan kita tidak bermakna jika isu ini tidak
ditandatangani. Agensi Antidadah Kebangsaan satu-satunya agensi yang khusus
diberikan tugas dan tanggungjawab untuk mengatasi ataupun untuk melaksanakan
bidang pencegahan dan pemulihan. Sehingga kini, agensi ini telah berjaya dalam
mengumpulkan data dan statistik yang menunjukkan bahawa musuh kita ini semakin
bertambah. Malah, kalau ia satu peperangan, jelas sekali bahawa kita kalah dalam
peperangan yang telah berlangsung selama lebih 22 tahun apabila najis dadah telah
diumumkan sebagai musuh nombor satu negara oleh matan Timbalan Perdana Menteri
iaitu Perdana Menteri kita sekarang ini.

Jadi, pada dasarnya Agensi Antidadah Kebangsaan ini telah gagal
melaksanakan tugas dan tanggungjawabnya. Sungguhpun demikian, kita yakin bahawa
wawasan pimpinan kita, wawasan kerajaan untuk membawa negara sifar dadah pada
tahun 2015 itu masih boleh dicapai dengan syarat-syarat tertentu. Yang pertamanya
ialah Agensi Antidadah itu perlu dinilai semula. Malah, kalau perlu dirombak
perkhidmatan dan struktur organisasinya. Kita dapati pegawai dan kakitangan Agensi
Antidadah ini bekerja macam pegawai kerajaan yang lain, iaitu antara pukul 8.00 hingga

pukul 4.30. Padahal, musuh kita ini tidak mengenal masa, tidak mengenal waktu, siang,
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malam, pagi petang. Kalau hendak dicari port, tidak ada port pada dasarnya, pada
waktu pagi, siang tetapi malam. Tetapi pada ketika itu, pegawai Agensi Antidadah ini
tidak bertugas secara rasminya. Oleh kerana itulah, pertama skim perkhidmatan
pegawai dan kakitangan AADK ini harus diubah.

Perkara yang kedua, Agensi Antidadah ini juga telah melaporkan kepada kita
bahawa 80% daripada ibu bapa yang anaknya keluar daripada pusat serenti tidak peduli
ataupun tidak mahu mengambil, tidak mahu menerima anak mereka kembali.

Dato' Haji Che Min bin Che Ahmad: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat bagi
Pasir Puteh bangun. Hendak beri jalan?

Dato' Haji Che Min bin Che Ahmad: Pasal hendak.....

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: You minta....

Dato' Haji Che Min bin Che Ahmad: ...... takut lupa. Hendak sokong sekejap.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Ya. Sila, sila.

Dato' Haji Che Min bin Che Ahmad: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan
Yang Berhormat bagi Sabak Bernam kerana masa kita terhad ini. Jadi, setujukah tidak
kita melihat balik kuasa kepada Agensi Antidadah Kebangsaan? Yang kedua, kita
tengok senjata dia, kerana Yang Berhormat bagi Sabak Bernam kata tadi hendak
berperang kerana musuh pertama. Mesti pertama senjata. Yang kedua tenaga. Yang
ketiga kepakaran. Yang keempat kuasa. Setujukah tidak kita tambah kalau tidak
cukup? Tidak payah bubar balik, tambah sahaja.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih, Yang Berhormat bagi Pasir
Puteh. Saya setuju, malah saya sarankan supaya semua pegawai dan kakitangan ini
membaca dan memahami buku Sun Tze The Art of War, di mana dalam kita berperang
ini, bukan sahaja kita harus memantapkan, memastikan bahawa kita mempunyai
kelebihan dari segi persenjataan, malah kita harus tahu mengenai kekurangan dan
kekuatan musuh kita dan juga kelemahan mereka. Dengan cara ini maka kita boleh
memerangi mereka.

Perkara yang kedua, yang saya hendak sarankan kepada Agensi Antidadah ini
ialah supaya menubuhkan satu bilik operasi perang. Kita memerangi musuh kita selama
20 tahun. Seharusnya kalau kita andaikan ia satu peperangan, sudah pastinya ada satu
bilik gerakan yang boleh menunjukkan kepada kita pergerakan musuh-musuh Kkita,

pergerakan tentera kita sepanjang masa. Di situ, kita harus dapat menunjukkan
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kawasan manakah umpamanya, kawasan yang hitam yang ditakluki oleh musuh kita,
kawasan manakah yang kelabu, kawasan manakah yang putih. Seharusnya ada
agenda khusus untuk kita menawan kembali kalau yang hitam itu supaya dapat
dikelabukan dan diputihkan.

Beberapa Ahli: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Hendak beri jalan,
Yang Berhormat?

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Tuan Yang di-Pertua, kita bercakap
mengenai agenda yang begitu penting. Saya harap ini dapat diberikan masa tambahan.
Silakan, Yang Berhormat bagi Sri Aman.

Tuan Jimmy Donald: Terima kasih. Tadi saya tidak sempat datang ke topik itu.
Apabila saya mendengar Yang Berhormat berhujah, saya rasa agensi yang dapat
menyahut semua permintaan Yang Berhormat adalah Polis Diraja Malaysia (PDRM).
Mengapakah Yang Berhormat tidak mengesyorkan supaya Agensi Antidadah ini diberi
kepada PDRM dan segala peruntukan disalurkan kepada PDRM. Ini kerana saya rasa
mereka inilah yang ada senjata, ada training dan dapat bekerja 24 jam untuk membasmi
dadah ini.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih, Yang Berhormat bagi Sri
Aman. Saya bersetuju dan kita nampak keselarasan fikiran kita. Hanya saya belum
sampai kepada peringkat itu. Terima kasih banyak.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Yang Berhormat,
hendak sambung sebelah petang?

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih. Saya akan sambung
sebelah petang.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Yusof bin Yacob]: Ahli-ahli Yang
Berhormat, Dewan yang mulia ini ditangguhkan sehingga jam 2.30 petang.

Dewan ditempohkan pada pukul 1.00 tengah hari.
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Mesyuarat disambung semula pada pukul 2.30 petang.

[Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan Mesyuarat]

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Sabak Bernam. Sila sambung.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua.
Saya ingin menyambung bahawa Agensi Anti Dadah sendiri telah menyatakan bahawa
80 peratus ibu bapa tidak menerima anak mereka kembali setelah mereka keluar
daripada pusat serenti, malah 80 peratus ini kalau kita andaikan ada 100 orang
maknanya 20 orang sahaja yang diambil oleh ibu bapa mereka, manakala 80 orang itu
diberi RM100 dan dipulangkan kepada mereka untuk pergi ke mana sahaja. Jadi, untuk
mereka kembali mengulang tabiat yang lama mereka itu memang sangat besar.

Oleh kerana itulah kita mencadangkan supaya 80 peratus ibu bapa yang tidak
menerima anak mereka kini kembali diberikan satu bentuk orientasi di atur oleh pihak
Agensi Anti Dadah Kebangsaan disediakan modul yang tertentu dan saya difahamkan
motivator kita yang terkenal Datuk Fadilah Kamsah mempunyai modul ini. Saya ingat
saya menjalankan supaya agenda ini diambil tindakan segera supaya anak-anak kita ini
dapat dibantu oleh ibu bapa sendiri supaya masalah penagih dadah berulang itu dapat
di atasi.

Tuan Yang di-Pertua, musuh nombor satu negara ini, musuh yang sangat luar
biasa. Oleh kerana itu agenda bertindak kita harus luar biasa. AADK telah mengesan
bahawa banyak kawasan-kawasan hitam di seluruh negara kita ini yang memang serius
masalah salah guna dadah. Oleh kerana itu Sabak Bernam ingin mencadangkan satu
agenda khusus di mana angkatan bersenjata kita digunakan untuk turut sama
memerangi salah guna dadah ini di kawasan-kawasan hitam ini.

Jadi, kalau perlu Akta Angkatan Tentera dipinda untuk tujuan ini, kita harus
memindanya kerana kepentingan ini. Kerana di kawasan-kawasan hitam ini seperti
yang kita dimaklumi dan ketahui penagih dadah, pengedar dadah berinteraksi antara
satu dengan lain dengan begitu bebas sekali dan kita yakin bahawa kalau satu platun
angkatan tentera diletakkan di satu-satu kawasan untuk tempoh tiga bulan, maka aktiviti
penyalahgunaan dadah ini dapat di atasi sampai kering, sampai pengedaran dadah itu
dapat dihapuskan, Insya-Allah. Silakan Yang Berhormat bagi Larut.

Dato' Raja Ahmad Zainuddin bin Raja Haji Omar: Terima kasih Yang
Berhormat bagi Sabak Bernam. Saya ikuti Yang Berhormat bagi Sabak Bernam ini

begitu banyak maklumat terutama sekali tentang masalah dadah yang juga proaktif
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tentang mengatasi masalah dadah. Apakah Sabak Bernam telah pun menyampaikan
segala maklumat ini, yang mungkin pihak berkuasa tidak tahu, supaya tindakan-tindakan
lebih tegas boleh diambil. Apa pandangan Yang Berhormat?

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih. Dalam konteks ini
sebenarnya seharusnya kita semua mengadakan perbincangan dengan pihak berwajib
khususnya pihak Agensi Antidadah Kebangsaan (AADK) dan pihak polis sendiri, kalau
kita ada idea-idea yang baik khususnya kita harus menyampaikannya. Dalam konteks
ini saya sendiri telah pun mengadakan beberapa perbincangan dengan pihak AADK.
Tapi, satu perkara akan timbul apabila tentera ini diletakkan di satu kawasan hitam
pastinya penagih dan juga pengedar akan maknanya berlari atau beredar di tempat lain,
sebagai contoh di Kajang yang terkenal itu adalah salah satu daripada kawasan hitam.

Apabila pihak polis dan pihak AADK begitu cergas di situ, maka penagihnya
telah pun berpindah ke kawasan Ampang. Ini telah pun difahami oleh pihak kawasan
Ampang. Dalam konteks ini, maka Sabak Bernam ingin mencadangkan satu lagi
agenda supaya pertanggungjawaban terhadap mengatasi masalah salah guna dadah ini
dikembalikan kepada masyarakat setempat (community). Sabak Bernam ada
menjalankan apa yang disebut sebagai pendekatan mikro mesra pesakit (PMMP) di
mana dalam pendekatan ini masalah salah guna dadah ini diselesaikan mengikut
kampung, di mana pimpinan di kampung khususnya di JKKK itu diberikan kemahiran
bagaimana untuk mengatasi masalah ini. Sebagai contoh umpamanya, perkara
pertama yang harus diketahui di suatu-suatu kampung itu ialah data dan statistik
berkaitan dengan penagih dadah.

Dato' Abdul Rahman bin Ariffin [Jerlun]: [Bangun]

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Silakan, sahabat.

Dato' Abdul Rahman bin Ariffin: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua, terima
kasih Yang Berhormat bagi Sabak Bernam yang bercakap cukup lantang mengenai
dadah. Soalannya di sini Yang Berhormat bagi Sabak Bernam, nama ADK ini sedap,
Agensi Dadah Kebangsaan. Di kawasan saya depa panggil Ahli Daun Ketum. Ahli
Daun Ketum [Ketawa]. Cuma yang saya hampak di sini Tuan Yang di-Pertua, pengisian
pegawai-pegawai yang berada di dalam AADK ini bagi saya sama ada Yang Berhormat
setuju atau tidak, saya minta pandangan, adalah pegawai-pegawai yang tidak kreatif.
Minta maaflah, di dalam Dewan yang mulia ini, berani saya katakan “cool storage”, tak

menggerakkan kerja-kerja.
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Di peringkat bawah kita ada PGA, JPA3, JKK, Rukun Tetangga, Polis dan
Penghulu macam-macam tetapi tidak pernah satu operasi pun dibuat, hanya
melaporkan orang ini mati. Di kawasan nelayan tidak pernah digempur, pada hal di
kawasan nelayan itu berperahu-perahu ganja dan sebagainya. Jadi, di mana kita nak
salah? Nak pinda, boleh pinda hak orang, tetapi badan sendiri tak berjalan. Minta
pandangan Yang Berhormat.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji lkhsan: Saya bersetujulah Yang Berhormat bagi
Jerlun, supaya pegawai Agensi Anti Dadah ini harus mereka yang mempunyai watak
yang cukup yang istimewa. Saya telah nyatakan bahawa ini musuh luar biasa. Oleh
kerana itu pegawai yang harus mengendalikan ini harus pegawai yang luar biasa atau
pun yang istimewa, mereka bukan sahaja tahu tetapi mahu. Mereka harus mempunyai
kemahiran terutama sekali dalam bidang kaunseling.

Dalam konteks ini sebenarnya saya nak bersetuju dengan sahabat saya Yang
Berhormat bagi Padang Terap semalam bahawa unsur kaunseling ini ataupun
kemahiran kaunselor di kalangan pegawai Agensi Anti Dadah ini khususnya adalah
sangat penting. Oleh kerana itulah saya menyarankan supaya guru-guru kaunselor
yang pencen daripada Kementerian Pelajaran ini boleh terus diambil kerana kemahiran
dan pengalaman mereka dan kita dapati bahawa pegawai agensi antidadah ini memberi
kursus kaunseling kepada pegawai mereka antara tiga ke enam bulan. Jadi,
dibandingkan dengan guru kaunseling yang mempunyai latihan tiga tahun dengan
pengalaman bertahun-tahun saya yakin bahawa kesan lebih efektif akan dapat
dijanakan. Silakan sahabat saya.

Tuan Yang di-Pertua: Ya.

Tuan Markiman bin Mobiran: Terima kasih sahabat saya Yang Berhormat
Sabak Bernam, terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya seolah-olah mendapat satu
maklumat baru hari ini berkenaan dengan penguatkuasaan yang dilakukan oleh
pegawai-pegawai keselamatan, di Kajang. Saya harap Yang Berhormat tahulah Kajang
dalam kawasan saya, kerana di kawasan Kajang dikatakan kawasan hitam dan apabila
penguatkuasaan dilakukan di kawasan Kajang, penagih, pengedar, penyalahgunaan
dadah ini berpindah pula ke Ampang, juga kawasan bersempadan dengan kawasan
Hulu Langat.

Boleh Yang Berhormat bagi Sabah Bernam, berikan butiran lanjut, butiran yang

terperinci, rekod, data dan sebagainya untuk tujuan tindakan dan saya dimaklumkan
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bahawa di seluruh negeri Selangor, kawasan Hulu Langat adalah kawasan yang paling
tinggi masalah penyalahgunaan dadah. Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih sahabat saya Yang
Berhormat bagi Hulu Langat. Saya ingat selepas ini ataupun bila-bila masa data-data ini
ada di tangan saya. Data terkini daripada agensi dadah, data berkaitan masalah salah
guna dadah di negeri Selangor seluruhnya pun ada pada saya, Insya-Allah. Tapi, yang
penting sekali ialah agenda bertindak kita bersama. Saya baru menyatakan tadi,
seharusnya pimpinan di peringkat akar umbi turut terlibat secara langsung. Mereka ini
harus mengetahui di kampung mereka, saya kata selesaikan masalah ini mengikut
kampung, selesaikan masalah ini mengikut taman, selesaikan masalah ini mengikut
kawasan tertentu. Saya ingin mengambil contoh......

Dato' Raja Ahmad Zainuddin bin Raja Haji Omar: [Bangun].

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Nanti dulu, Yang Berhormat bagi Larut
supaya ini dapat difahami secara khusus. Saya mengambil contoh Sabak Bernam.
Sabak Bernam ada 45 buah kampung. Setahun yang lepas kesemuanya “hitam”,
maksudnya tidak ada satu kampung pun yang bebas dadah. Tapi, Alhamdulllah dengan
pendekatan PMMP sekarang lima kampung sudah bebas dadah, maksud bebas dadah
ini, saya tidak menyatakan bahawa mereka tidak ada di situ, tetapi mereka ini telah
dapat kita bantu pulihkan, mereka hidup bersama dengan masyarakat dan mereka telah
pun berkahwin di tempat mereka itu. Jadi, maknanya mereka dapat meninggalkan
langsung masalah ketagihan kepada dadah. Sila Yang Berhormat bagi Larut.

Dato' Raja Ahmad Zainuddin bin Raja Haji Omar: Terima kasih Yang
Berhormat bagi Sabak Bernam. Yang Berhormat bagi Sabak Bernam banyak
maklumat, Yang Berhormat bagi Jerlun banyak maklumat, Yang Berhormat bagi Hulu
Langat banyak maklumat, semua ada maklumat. Tetapi, masalahnya sekarang ialah
apakah respond tindakan untuk memerangi masalah dadah ini, kalau tadi Yang
Berhormat mengatakan kita memerlukan kerjasama, tenaga dan sokongan daripada
semua pihak masyarakat pada hari ini dikembalikan balik kesedaran.

Tetapi, segala maklumat ini apakah ia dipandang ringan ataupun ada masalah-
masalah lain menyebabkan kalau usaha kita hendak memerangi masalah dadah ini
sebagai musuh nombor satu, boleh tercapai. Apa pandangan Yang Berhormat bagi

Sabak Bernam? Saya dengar tadi banyak sangat orang ada maklumat yang boleh
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membantu pihak berkuasa tetapi sehingga ke hari ini, kita dengar macam-macam
masalah timbul. Apa pandangan dari Yang Berhormat tentang masalah ini?.

Dato' Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih, kerana itu Sabak Bernam
menjalankan supaya ada pusat maklumat, bilik gerakan memerangi salah guna dadah
seluruh negara di peringkat pusat, di peringkat negeri, di peringkat daerah. Kalau di
peringkat daerah umpamanya seharusnya ada peta yang menunjukkan seluruh
kawasan ataupun daerah Sabak Bernam ini di mana pergerakan musuh-musuh kita ini
berlaku dan dalam konteks itu, maka kita boleh mengatur strategi ini.

Saya bersetuju, supaya agensi antidadah ini harus menjadi pihak yang di
hadapan kerana agensi ini adalah satu-satunya agensi yang telah ditubuhkan oleh
pihak-pihak kerajaan dengan peruntukan tertentu. Pada tahun lepas sendiri peruntukan
yang diperuntukkan untuk AADK ini ialah RM150 juta dan pada tahun 2006, Insya-Allah
dengan keprihatinan Yang Amat Berhormat Perdana Menteri sendiri ataupun Menteri
Kewangan kita sendiri telah dinaikkan kepada RM207 juta. Tetapi, sama ada
pertambahan kewangan ini akan menyebabkan pergerakan AADK ini berkesan atau
tidak itulah yang senang kita katakan supaya AADK dapat mengambil tindakan. Sila
Yang Berhormat bagi Ketereh.

Tuan Haji Md. Alwi bin Che Ahmad: Saya dengar Yang Berhormat sebut
peruntukan naik daripada RM150 juta kepada RM200 juta lebih dan daripada analisis
dan ucapan-ucapan Yang Berhormat bagi Sabak Bernam jelas terbukti bahawa
sekiranya Ahli Parlimen kawasan tersebut atau pemimpin kawasan tersebut aktif dalam
usaha membasmi dadah ini, program ini dapat dilaksanakan dengan baik. Apakah Yang
Berhormat ingin mencadangkan kepada Agensi Anti Dadah Kebangsaan duit yang
ditambah sebanyak RM100 juta itu sebenarnya kalau dibagikan kepada Ahli Parlimen
untuk tujuan buat program seperti ini, RM100,000 satu kawasan kali dua, hanya baru
RM20 juta. Boleh Yang Berhormat cadang begitu Yang Berhormat?

Datuk Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Tuan Yang di Pertua, ini
menggambarkan keselarasan fikiran kita. Saya hendak ke arah itu sebenarnya. Saya
memang sangat bersetuju supaya setiap pimpinan di kawasan Parlimen khususnya,
malah saya nak mencadangkan supaya Ahli-ahli Parlimen di kawasan masing-masing
memainkan peranan yang aktif secara langsung dan supaya tanggungjawab mereka itu
lebih berkesan, peranan mereka itu lebih berkesan. @ Saya memang hendak

mencadangkan supaya di setiap kawasan Parlimen itu satu peruntukan RM100 ribu,
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maknanya diperuntukkan untuk Ahli Parlimen itu melaksanakan tanggung jawabnya
dalam konteks membasmi salah guna dadah ini dengan lebih berkesan.

Sebenarnya kita boleh menyediakan modul yang berkesan, bagaimana ia harus
ditangani. Saya ingin kembali kepada....., saya bukannya nak berbangga, tapi ingin
berkongsikan pengalaman daripada 45 kampung itu sekarang ada 5 kampung yang
telah bebas daripada dadah, tetapi apa yang sangat penting sekali ialah apabila kita
hendak memerangi salah guna dadah ini ialah mereka yang berisiko tinggi, ini yang
sangat penting. Ini yang saya lihat Agensi Anti Dadah ini sendiri terlepas pandang.
Apabila mereka melaksanakan program dan kempen mereka biasanya, umpamanya
mengadakan konvensyen, mengadakan seminar dan sebagainya untuk masyarakat
secara umum dan bila secara umum, mereka yang terlibat ini sebenarnya mereka ini
orang yang baik-baik. Mereka yang berisiko tinggi ini kadang-kadang atau pun
selalunya terlepas pandang.

Oleh kerana itu, kalau kita kembali nak menyelesaikan masalah ini berdasarkan
kepada kampung tadi, maka di satu kampung sebenarnya yang terjebak dengan dadah
ini mungkin ada sepuluh orang. Maknanya dalam kawalan orang kampung itu kerana
sepuluh orang ini memang ada di dalam kampung itu dan orang kampung itu,
jawatankuasa yang ada dengan kita beri kemahiran dengan modul tertentu untuk
mengatasinya maka boleh orang kampung memberikan perhatian termasuklah untuk
mengajak mereka kembali kepada komuniti.

Tetapi yang lebih penting saya katakan tadi ialah yang berisiko tinggi. Mungkin
di kampung itu, yang berisiko tinggi ini ada lima orang, ada enam orang, mungkin ada
yang dua orang. Bila yang berisiko tinggi ini, maknanya kita berikan perhatian, maka
insya-Allah masalah salah guna dadah di kampung itu dapat diselesaikan dan kita tidak
usah terlalu idealistic kita nak cuba menyelesaikan masalah salah guna dadah ini
berdasarkan kepada negara, negeri yang begitu beratus ribu, memang kita tak boleh
nampak, tak boleh selesai. Tetapi kalau kita kembali kepada kampung dan saya yakin
Ahli-ahli Parlimen ini di bawahnya, di dalam kuasanya, territory nya ada kampung maka
kalau ini dijalankan dengan peruntukan RM100 ribu yang saya sebutkan tadi, saya yakin
bahawa masalah salah guna dadah ini boleh kita atasi secara berperingkat.

Tuan Haji Ismail bin Noh: [Bangun]

Dato; Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Sila.

Tuan Yang di-Pertua: Ya, Yang Berhormat bagi Pasir Mas.
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Tuan Haji Ismail bin Noh [Pasir Mas]: Terima kasih Yang Berhormat, terima
kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya tertarik dengan apa yang telah disebut oleh Yang
Berhormat Sabak bagi Bernam sejak tadi di mana penyelesaian dadah ini mesti diambil
tanggungjawabnya oleh semua peringkat, saya setuju. Saya lihat sebenarnya
masyarakat kita semacam endah tak endah, bermula dari situ sebenarnya. Ada
seorang penagih, dua orang, tiga orang, empat lima orang, masyarakat kita biar begitu,
penyakit biar sebenarnya. Penyakit biar yang melanda masyarakat kita sehingga
berjangkit dari seorang ke seorang akhirnya kampung itu menjadi kampung dipenuhi
dengan penagih-penagih dan pengedar-pengedar dadah.

Apa yang saya hendak cadangkan dengan Yang Berhormat, setuju atau tidak,
selain dari penagih-penagih di sana ada pengedar. Kampung saya misalnya di Pasir
Mas, di seluruh Machang kampung saya, saya tengok yang jadi mangsanya anak orang
kampung. Mereka hendak cari wang, hendak cari duit. Dia tidak kira sangat masalah
apa yang berlaku kepada masyarakat kita, kepada anak bangsa kita, kepada watan kita.
Dia tahu hanya untung sahaja, cari duit.

Saya yakin kalau pengedar-pengedar ini dapat kita cekup mereka ini, saya rasa
setidak-tidaknya kalau sudah benda tidak ada, dia nak hisap apa lagi. Sekarang ini,
pengedar itu sendiri dapat bergerak dalam kampung, dalam Parlimen kita begitu bebas.
Itu bagaimana pandangan Yang Berhormat.

Datuk Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Terima kasih Yang Berhormat bagi Pasir
Mas. Sebenarnya segala pandangan ini akan memantapkan lagi agenda kita untuk
memerangi salah guna dadah. Sejak dua tahun yang lepas pun memerangi salah guna
dadah ini, sejak tahun 2003, memerangi salah guna dadah habis-habisan. Tetapi kalau
kita lihat data yang diberikan ini memang semakin bertambah, jadi isu habis-habisan
tidak timbul.

Oleh kerana itulah saya bersetujulah dengan Yang Berhormat bagi Pasir Mas
bahawa dalam menangani masalah salah guna dadah ini mesti kita perkasakan agenda
permuafakatan di kalangan agensi-agensi atau pun organisasi yang disebutkan oleh
sahabat saya Yang Berhormat bagi Jerlun. Macam di kampung itu sendiri, masalah
penagih atau pengedar itu sendiri boleh ditangani kalau Jawatankuasa Kemajuan
Kampung yang saya sebut tadi peka terhadap pergerakan orang luar, keluar masuk,

atau pun penagih itu sendiri sebenarnya sering kali kemudiannya menjadi pengedar.
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Kalau pergerakan mereka ini sentiasa dipantau oleh jawatankuasa ini, memang kita
boleh mengurangkan masalah ini.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat, masa dah cukup ya.

Dato’ Raja Ahmad Zainuddin bin Raja Haji Omar [Larut]: Boleh sedikit
sahaja.

Dato’ Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Sedikit lagi Tuan Yang di-Pertua.

Dato' Raja Ahmad Zainuddin bin Raja Haji Omar: Boleh sedikit? Terima
kasih Yang Berhormat. Ini agensi dadah ni, tak berapa proaktiflah saya ingat. Saya
ingat kalau tidak, mungkin Yang Berhormat begitu melonjak dengan pandangan dan
cadangan.

Saya bagi satu cadangan yang lebih mudahlah, perlawanan bola sepak Yang
Berhormat. Berpuluh ribu orang datang ke stadium, kenapa agensi ini tidak ambil
kesempatan mengadakan kempen memerangi dadah. Apakah Yang Berhormat setuju
supaya perhimpunan sukan terutamanya perlawanan bola sepak ini, final piala FA, piala
Malaysia sembilan puluh ribu, kenapa tidak diambil kesempatan untuk mengadakan
kempen anti dadah tapi terima kasihlah pada Timbalan Menteri Dalam Negeri baru-baru
ini, yang telah dirasmikan oleh Yang Amat Berhormat Timbalan Perdana Menteri telah
mengadakan permulaannya di Stadium Bukit Jalil. Apakah pandangan Yang Berhormat
supaya kesempatan seperti ini dapat digunakan oleh pihak yang berkenaan untuk
benar-benar menunjukkan kita memang serius memerangi dadah. Apa pandangan
Yang Berhormat sebenar selain dari Yang Berhormat terus pada JKK dan sebagainya,
kita bagi yang ada tumpuan dulu.

Tuan Yang di-Pertua: Masa dah cukup ya.

Datuk Haji Mat Yasir bin Haji lkhsan: Terima kasih Yang Berhormat. Saya
nak habiskan para yang akhir ini kerana saya hendak bagi tahu seriusnya perkara ini
sebagai contoh. Sejak enam bulan lepas, anak muda Sabak Bernam ini meninggal
dunia. Mereka dibungkus daripada hospital terus dibawa ke kubur, tidak berhenti di
rumah, tidak berhenti di surau ataupun di masjid, terus ke kubur. Apa maknanya ini,
daripada hospital, bungkus terus bawa ke kubur. Maknanya mereka dengan Aids sekali,
Tuan Yang di-Pertua.

Oleh itu saya sangat bersetuju dengan Yang Berhormat bagi Larut bahawa di
mana anak-anak muda kita ini dapat dihimpunkan dengan ramai maka waktu itulah kita

manfaatkan supaya kempen anti dadah ini harus diketengahkan. Di dalam konteks bola
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sepak ini, saya ingin merakamkan penghargaan kepada semua pihak yang telah
membolehkan negeri Selangor ini berjaya dalam tiga kejohanan baru-baru ini dan
kerana itulah maka ramai belia-belia kita berkumpul dan kalau inilah nanti berterusan
maka memang apa yang disebutkan oleh Yang Berhormat bagi Larut itu yang juga
merupakan individu yang membatu sebagai Naib Presiden FAM ini menyemarakkan lagi
bola sepak ini sehingga begitu berjaya.

Tuan Baharum bin Mohamed [Sekijang]: [Bangun]

Tuan Yang di-Pertua: Baiklah, cukuplah Yang Berhormat.

Datuk Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Satu lagi, sahabat saya Tuan Yang di-
Pertua, satu lagi.

Tuan Baharum bin Mohamed [Sekijang]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Terima kasih sahabat saya Yang Berhormat bagi Sabak Bernam. Saya hendak tanya
sikit, dulu saya pernah mencadangkan di Dewan ini, dalam penggal yang lepas bahawa
untuk memantau penagih dadah, pengedar dadah ini dimasukkan chip ke dalam badan
mereka. Apa pendapat Yang Berhormat bagi Sabak Bernam? Terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Ya.

Datuk Haji Mat Yasir bin Haji Ikhsan: Ringkasnya saya setuju. Tuan Yang di-
Pertua, saya hendak ingatkan pagi tadi, saya mendengar sebuah lagu yang betul-betul
menyayat hati daripada Salim — Iklim, lagunya ‘Seribu Harapan’, kalau begitu Tuan Yang
di-Petua. Lepas itu disusuli pula oleh lagu ‘Gadis Melayu' oleh Jamal Abdilah dan lepas
itu disusuli oleh Armugam - Alleycat lagunya ‘Batinku Menangis Namun Tiada Suara’
........ dalam konteks ini Tuan Yang di-Pertua saya berharap, teman-teman Ahli Parlimen
supaya kita dapat bersama-sama menangani salah guna dadah masa kini dan akan
datang. Terima kasih. Sabah Bernam menyokong.

Beberapa Ahi: [Bangun].

Tuan Yang di-Pertua: Ketereh

14.56ptg

Tuan Haji Md. Alwi bin Che Ahmad [Ketereh]: Bismillahi rahmani rahim.
Assalamualaikum warahmatullahi wabaakatuh. Saya berterima kasih kepada Tuan
Yang di-Pertua kerana memberi peluang kepada saya untuk turut sama membahaskan

budget tahunan yang telah dibentangkan oleh Yang Amat Berhormat Perdana Menteri
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dan Menteri Kewangan. Oleh kerana masa yang pendek, ada lebih kurang lima belas
minit, saya hanya akan bercakap beberapa tajuk kecil sahaja.

Yang Pertamanya saya hendak bercakap mengenai kedudukan umat Islam,
kedudukan agama Islam di negara ini sebagai sebuah agama rasmi dan agama negara.
Saya meminta supaya kerajaan memperkukuhkan kedudukan agama Islam sebagai
agama rasmi ini. Peruntukan-peruntukan dalam Perlembagaan yang ada, kalau patut
dipinda ia harus dipinda untuk membuktikan bahawa memanglah agama rasmi negara
ini agama anutan penduduk ramai negara ini adalah agama Islam. Nombor satunya
mengenai undang-undang Murtad yang sehingga sekarang ini masih belum ada.
Undang-udang Murtad masih belum ada dan kita menghadapi masalah dan ancaman
yang baru.

Saya kecewa baru-baru ini mendengar jawapan daripada Yang Berhormat
Timbalan Menteri Keselamatan Dalam Negeri apabila ditanya mengenai Ayah Pin.
Maka beliau menjawab bahawa Ayah Pin atau ajaran sesat ini sebenarnya tidak
merupakan satu ancaman kepada negara, sedangkan salah iktikad, keluar dari Islam
dan memberi ajaran salah ini adalah merupakan satu ancaman kepada negara sehingga
pada hari ini Ayah Pin terlepas kerana Polis tidak dapat mengikut, tidak dapat
menangkapnya kerana ia tidak dianggap sebagai ancaman kepada negara, sedangkan
dalam Islam, inilah yang pertama sekali yang harus kita utamakan.

Dalam surah Lugman, Nabi Lugman memberi pesan kepada anak-anak
(membaca sepotong ayat Quran) bermaksud 'Jangan kami sekali-kali syirik, jangan
kamu keluar daripada Islam, jangan kamu menduakan Tuhan'. Itu langkah yang
pertama. Langkah-langkah yang kemudian itu adalah langkah-langkah yang kedua,
seperti puasa, sembahyang dan lain-lainnya, itu adalah langkah-langkah yang kedua
tetapi langkah yang pertama ialah kita mesti mempertahankan akidah ini dalam negara
yang kita katakan sebuah negara Islam. Ini diperkukuhkan.

Saya minta Jabatan Perdana Menteri, saya minta Menteri Agama di Jabatan
Perdana Menteri dan Perdana Menteri yang memang berminat ke arah ini dan memang
berjuang ke arah ini supaya meneruskan perjuangan ini, kerana inilah sebenarnya cita-
cita kita hidup. Tidak ada makna kita hidup, kalau kita hanya untuk mencari ganjaran di
dunia. Kita hidup.....

Tuan Haji Ismail bin Noh: [Bangun]

Tuan Yang di-Pertua: Ya, boleh.
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Tuan Haji Ismail bin Noh [Pasir Mas]. Terima kasih Tuan Yang di-Pertua,
terima kasih Yang Berhormat sahabat saya Yang Berhormat bagi Ketereh. Dari apa,
dari awal yang diucapkan oleh Yang Berhormat Ketereh tadi menampakkan
kesungguhannya dan prihatinnya Yang Berhormat bagi Ketereh tentang masalah-
masalah agama mesti diperkukuhkan. Saya hari ini rasa jelira sangat dengan ucapan
Yang Berhormat tadi. Saya harap supaya kerajaan mengambil tanggungjawab
sungguh-sungguh dan saya rasa Yang Berhormat bagi Ketereh, sehubungan dengan
murtad ini, perlu kerajaan menggubal satu undang-undang yang melarang orang kita
keluar dari agama.

Apa yang saya hendak tekankan, Ayah Pin baru-baru ini kelihatan di Wakaf
Baru. Ayah Pin kelihatan sedang makan di Wakaf Baru. Polis Kelantan tidak boleh
tangkap dia. Pencegah maksiat di Kelantan tak boleh tangkap dia kerana kita
mempunyai enakmen keluarga Kelantan dengan Terengganu berbeza. Walau pun dia
dikesan bahawa dia makan dan orang tengok dia di kedai di Wakaf Baru. Kalau hanya
Enakmen Keluarga Terengganu saja yang boleh menangkap Ayah Pin, sedangkan tidak
diwarwarkan kepada enakmen keluarga Islam yang lain, Kelantan, Kedah, Johor bagi
membolehkan penangkapan Ayah Pin, saya rasa Ayah Pin bebas. Apa pandangan
Yang Berhormat?

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Terima kasih, untuk kali pertamanya PAS
nampaknya menyokong saranan UMNO. Saya berterima kasih. [Membaca petikan ayat
al-Quran] bermaksud “Marilah bersama-sama kita mencari keredaan Allah dan kita
bersama menentang benda-benda yang mungkar” Terima kasih dan saya minta Yang
Berhormat bagi Pasir Mas beritahu kerajaan Kelantan ubah peraturan supaya sesuai
dengan Terengganu. Terima kasih.

Bukan itu sahaja sebenarnya. Itu dari segi kerajaan. Dari segi kita orang Islam
juga harus mempunyai satu scientific approach terhadap Islam. Selama ini kita baca al-
Quran, kita tidak mengambil scientific approach. Saya bagi satu contoh misalnya Nabi
Allah Ibrahim, apabila ia dibakar oleh Raja Namrud, ia tidak hangus. [Membaca petikan
ayat al-Quran] Betulkan saya..., mana Yang Berhormat bagi Pasir Puteh? Maknanya
api itu diminta supaya sejuk bila Nabi Ibrahim masuk. [Membaca petikan ayat al-Quran]
Orang Islam tengok inilah cara kita hendak jadi bakar tidak hangus, maka kita belajar
ilmu bakar tidak hangus, sedangkan tidak ada ilmu bakar tidak hangus. Tetapi kepada

masyarakat Eropah, mereka melihat ini sebagai satu kaedah saintifik, bagaimana harus
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kita memikirkan kaedah rupa-rupanya dalam api yang panas itu ada pakaian-pakaian
tertentu yang boleh dipakai untuk menjadikan ia tidak terbakar. Scientific approach
towards Islamic mentality. Maka akhirnya masyarakat Barat berjaya mencipta sejenis
pakaian sekarang ini yang boleh masuk dalam api.

Begitu juga bila Nabi Allah Ibrahim bertanya kepada Allah S.W.T, “Bagaimana
kamu menjadikan nyawa?” Allah S.W.T kata, “Kamu hendak tengok bagaimana Aku
menjadikan nyawa? Kamu ambil seekor burung, kamu potong tujuh dan letakkan di
atas tujuh buah bukit”. Maka Nabi Allah Ibrahim ambil seekor burung dan dipotong tujuh
lalu meletakkan di atas tujuh buah bukit. Lalu Allah kata “kun fayakun”, maka ketujuh-
tujuh bahagian burung tadi kembali bersatu. Apa ertinya dari segi saintifik kepada kita?
Kepada orang kita tidak ada makna, itu kuasa Tuhan. Tetapi sebenarnya dari segi
biologinya jelas membuktikan bahawa sebarang eksperimen sains boleh digunakan
untuk binatang kerana Allah telah membuat percubaan untuk menunjukkan nyawa itu
dengan memotong burung-burung. Ertinya kita boleh buat eksperimen ke atas
binatang-binatang.

Begitu juga bila Nabi Allah Musa menyeberangi lautan, maka semua orang kita
hendak tahu bagaimana hendak belajar ilmu jalan atas laut. Itu takrifan yang dibaca
oleh orang-orang Timur dan orang Islam tetapi masyarakat Barat melihat rupa-rupanya
laut ini kita boleh menyeberang. Bagaimana? Kita buat terowong di bawah dan
akhirnya terbina terowong di antara Perancis dan Britain, lalu dalam air dengan
terowong. Kita tidak pernah melihat scientific approach towards Islam. Inilah masalah
kita selain daripada kita minta kerajaan memperkukuhkan, kita sendiri mesti membaca
takrifan-takrifan ini.

Dalam Al-Quran banyak. Saya baca banyak buku oleh orang-orang Barat yang
telah masuk Islam dan melihat bagaimana scientific things yang ada dalam Quran yang
harus menjadikan kita manusia yang lebih bertakwa. Mudah-mudahan kita menjadi
manusia yang bertakwa dalam bulan puasa ini. Seperti mana firman Allah [Menyebut
petikan ayat al-Quran] “Wahai orang-orang yang beriman, Aku wajibkan puasa ke atas
kamu seperti mana Aku wajibkan ke atas orang-orang terdahulu, mudah-mudahan kita
semua menjadi manusia yang bertakwa”. Terima kasih Tuan Yang di-Pertua, kerana
petang ini beri berbuka puasa kepada kita semua. Itu yang pertama.

Yang kedua, saya hendak sebut mengenai kedudukan Parlimen. Mengenai

Speaker, pagi tadi kita ada soalan Parlimen, adalah orang yang ketiga tingginya dari
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segi protokol di negara ini selepas Perdana Menteri dan Timbalan Perdana Menteri ialah
Speaker, kemudian Timbalan Speaker. Tetapi apakah ada peraturan ataupun adakah
benar-benar kita meletakkan Speaker Parlimen bagi Dewan Rakyat dan Dewan Negara
ini betul-betul berada di kedudukan yang tinggi begitu? Tidak! Timbalan Speaker,
pegawai yang ada pada Timbalan Speaker bukan Kumpulan 1 pun, cuma N32 kalau
tidak silap saya, sedangkan tarafnya adalah taraf Timbalan Menteri. Ertinya kita sahaja
kata kita letak Speaker itu tinggi tetapi sebenarnya tinggi hanya pada nama tetapi tidak
pada amalinya. Tinggi hanya pada semangat tetapi tidak pada perbuatan. Jadi kalau
Speaker begitu, apa lagi dengan Ahli-ahli Parlimen?

Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy [Bangun]

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Tengah naik stim ini, patut dengar
sahajalah.

Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan
terima kasih Yang Berhormat bagi Ketereh. Adakah cadangan baru-baru ini untuk
mewujudkan satu pentadbiran baru untuk Parlimen ini supaya nampak sebagai satu
cabaran kepada integriti Parlimen dan juga separation of powers dan adakah Yang
Berhormat bagi Ketereh setuju bahawa kita kena kembalikan Parliamentary Service Act
yang telah sekian lama menjaga martabat Parlimen sebelum 19907

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Sudah tahu cendana pula, sudah tahu
bertanya pula. Bukankah saya yang mengetuai bersama dengan Timbalan Presiden
BBC berjumpa dengan Perdana Menteri dan Timbalan Menteri supaya meletakkan
pegawai itu di bawah Speaker?

Tuan Devamany a/l S. Krishnasamy: Saya pun ikut sama Yang Berhormat.

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Ya, Yang Berhormat pun ikut sama.
Memang itu tujuan kita. Macam Yang Berhormat bagi Kuala Terengganu, saya juga
mahu melihat bahawa | have a dream, pada suatu hari servis yang terbaik dalam negara
ini ialah orang tanya “Kamu kerja di mana?” “l am working in Parliament Malaysia”.
Mendabik dada bahawa di mana kamu bekerja, saya bekerja di Parlimen. Semua orang
bekerja di Parlimen merasa bangga kerana itulah jawatan yang tertinggi yang ada di
negeri ini dan dihormati di seluruh negara.

Sekarang ni tidak, “Kamu kerja kat mana?” “Parlimen.” [Suara bernada lemah]
[Ketawa] Tidak ada mulianya, sedangkan kita kata ini Dewan yang mulia ini dan Ahli

Yang Mulia yang dipilih dengan cara mulia, bercakap dengan cara yang mulia dan
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bercakap untuk tujuan mulia. Dalam pilihan raya pun kita beria-ia supaya kita menang
tetapi akhirnya tidak ada. Servis di Parlimen tidak menjadi satu servis yang glamor di
negara ini. Tidak menjadi satu servis yang glamor. Itu yang saya katakan, | have a
dream, no more PTD! Orang tanya bukan PTD, tetapi di mana? Di Parlimen. Proud to
work as a Parliamentarian, proud to work as a Pengerusi Parlimen, proud to work as a
Speaker Parlimen dan proud to work as a worker in a Parliament House, dengan izin.

Tuan Wilfred Madius Tangau: [Bangun]

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Allah, baru hendak naik angin. Tetapi
tidak apalah, kawan.

Tuan Wilfred Madius Tangau: Terima kasih Yang Berhormat bagi Ketereh dan
terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Masa sudah dekat - 4 minit lagi.

Tuan Wilfred Madius Tangau: Persoalan yang dibawa oleh Yang Berhormat
bagi Ketereh adalah perkara yang berkali-kali dinyatakan di Dewan yang mulia ini.
Tetapi persoalannya, siapa yang bertanggungjawab? Siapa yang seharusnya
mengambil tindakan dalam hal-hal ini? Sudah berkali-kali kita buat. Cuba Yang
Berhormat bagi Ketereh nyatakan.

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Itu tugas kita and we want the government
to respect that.

Beberapa Ahli: [Bangun]

Tuan Haji Md. Alwi bin Che Ahmad: Saya tidak banyak masa. Sebenarnya
saya hendak bagi tetapi kalau bagi peluang, saya ingat Tuan Yang di-Pertua kesian
dengan saya. Saya ada dua tajuk besar lagi. [Disampuk] Sekejap, sekejap. Let me
finish it. Don’t play, this is a serious thing. | am always a serious man. Okay, go ahead.

Tuan Chong Chieng Jen: Yang Berhormat berkata bahawa sekarang pegawai
tidak berasa bangga bekerja di Parlimen. Adakah ini disebabkan oleh kerana Parlimen
sudah dijadikan sebagai suatu rubber stamp administration? Oleh itu tidak ada apa-apa
yang dapat dibanggakan.

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Thank you, terima kasih, duduk. No
politicking here. | am talking about serious thing, dengan izin. No politicking here.
Tidak usahlah menangguk di air keruh. Inilah masalah pembangkang dan inilah
masalah minda. Kita cuba hendak berjuang sesuatu ke arah benda yang lebih baik, you

are coming and trying to put spanner in the factory. Please don’t do that. We are talking
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about.... please. [Disampuk] Saya bercakap tentang soal pewujudan ini, jangan cuba
hendak menangguk di air keruhlah.

Tuan Yang di-Pertua: Terus, terus.

Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Ok, terima kasih. Yang ketiga saya
hendak bercakap mengenai GLC ini. Saya berterima kasih kerana kerajaan ada
Khazanah Nasional, kemudian ada GLC, baguslah membantu kerajaan. Tetapi yang
merisaukan saya ialah GLC ini lepas satu, satu, ada masalah. Ada satu tendency di
kalangan CEO atau pegawai-pegawai dalam GLC ataupun pemikiran dalam GLC itu
ialah hendak curi duit.

Ini yang terbaru, UDA! Adakah Yang Berhormat semua tahu bahawa UDA ini
dahulunya ditubuhkan bertujuan untuk membantu orang Melayu di bandar. Kemudian
ada cadangan buat MBO, 9 orang campur 1 jadi 10. Buat MBO, seorang dapat RM16
juta dan lapan lagi dapat RM8 juta, kemudian dapat buat management by out, kemudian
jual RM24.9 sahamnya kepada MRCB. Sekarang ini UDA sudah hilang fungsinya. Itu
sebagai satu contoh klasik. Jadi saya hendak minta kerajaan, GLC ini baguslah tetapi
tolonglah jangan guna GLC ini untuk mengaut keuntungan peribadi atas nama kononnya
penswastaan dan berbagai-bagai lagi.

Yang keempat, sangat mustahak iaitu AP. Banyak orang bising bila bercakap
pasal AP kereta tetapi apakah kita sedar di negara ini sebenarnya ada ratusan jenis AP,
Tuan Yang di-Pertua. AP Gula, who owns AP Gula? AP ini import permit. Kita lahirkan
manusia terkaya di Asia melalui AP Gula. Tidak ada orang bercakap pun pasal AP
Gula. Kenapa AP Gula hanya dapat pada satu manusia? Sekurang-kurangnya AP kita
dapat pada berpuluh-puluh manusia, berpuluh-puluh buah companies, tetapi AP Gula
seorang. AP keluli seorang, AP besi, AP jamban, AP limau Mandarin, AP lobak, AP
kubis dan AP beras, banyak AP!

Perniagaan beras tiap-tiap tahun kita import beras RM900 juta. Figure yang
terbaru bulan Januari - RM87 juta, bulan Februari - RM33 juta, bulan Mac - RM82 juta,
bulan April - RM64 juta, bulan Mei - RM92, jumlah tiap-tiap tahun RM900 juta. Satu atau
dua companies sahaja yang dapat. Jadi kalaulah Jawatankuasa Kabinet telah
ditubuhkan untuk review AP motor, untuk AP kereta, saya hendak mencadangkan pada
hari ini supaya kerajaan review semua AP supaya pembahagiannya adalah adil,
saksama dan telus seperti mana yang dikehendaki oleh Pelan Integriti Nasional.

Tuan Yang di-Pertua: Masa cukup.
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Tuan Haji Md Alwi bin Che Ahmad: Tajuk delivery system. Sedikit lagi, Tuan
Yang di-Pertua. Oh, PPRT, ada dua tajuk lagi. Pendek-pendek sahaja, Tuan Yang di-
Pertua, sebab saya banyak kali bangun tetapi saya bukan jenis hantar nota. Hendak
bagi, saya bercakap, tidak bagi tidak mengapa. [Disampuk] Kesianlah dekat saya,
orang kampung. Terima kasih bagi Tuan Yang di-Pertua.

Ini pasal basmi kemiskinan. Tiap-tiap tahun kita ada duit banyak untuk basmi
kemiskinan. Saya hendak baca data kemiskinan. Yang lain saya tidak sedih tetapi yang
saya sedih bila sebut soal kemiskinan, negerinya adalah negeri Melayu. | am emotional
of kemiskinan Yang Berhormat. Kelantan 12%. Kelantan tahun 1970 — 76%, tahun
1990 — 29%, tahun 2000 — 12%. Ada pertambahan, alhamdulillah. Terengganu 88%
pada tahun 1970, 31% tahun 1990. Terengganu, Kelantan, Kedah dan Perlis semuanya
hampir 10% negeri Melayu yang miskin. Negara ini negara Melayu. Sampai bila kita
hendak jadi macam ini, sampai bila? Sampai bila kita harus bercakap tajuk ini. Saya
tidak perlu takut dalam mempertahankan orang Melayu. [Menyebut petikan dari al-
Quran] Orang-orang yang mempertahankan ini, insya-Allah malaikat akan turun kepada
mereka yang mengatakan “qolu rabbunallah summas tagamu “... dan kekal di dalamnya.
Jangan kamu takut jangan kamu gerun, [Menyebut petikan dari al-Quran] Insya-Allah
ganjaran kepada orang yang berjuang untuk rakyat, berjuang untuk agama dan berjuang
untuk bangsa, [Menyebut petikan dari al-Quran] ia akan masuk syurga sebagaimana
yang kita cita-citakan. Insya-Allah kerajaan ini saya yakin berjuang untuk tujuan itu.
Sebab itu saya bersama dengan kerajaan kerana saya mahu melihat suatu masa nanti
negara Islam ini, negara Melayu ini bersama-sama dengan orang-orang bukan Islam
yang lain akan hidup bersama dalam sebuah negara yang makmur, aman dan bahagia.

Saya mohon menyokong. Terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Bandar Kuching.

3.13 petang.

Tuan Chong Chieng Jen [Bandar Kuching]: Terima kasih Tuan Yang di-
Pertua. Tahun lalu semasa Yang Amat Berhormat Perdana Menteri membentangkan
Bajet 2005, ia disifatkan sebagai satu bajet yang mesra rakyat tetapi dalam tahun 2005
rakyat menderita kerana peningkatan petrol dan diesel yang dibenarkan oleh kerajaan.
Tahun ini dalam ucapan Perdana Menteri, ia telah mengulangi kenyataan awalnya
bahawa kerajaan tidak akan meningkatkan harga petrol dan diesel sehingga akhir tahun

2005. Kita sekarang bercakap tentang Bajet 2006. Apa gunanya untuk mengulangi



DR.13.10.2005 (82)

kenyataan kerajaan yang lebih awal bahawa harga petrol dan diesel tidak akan
dinaikkan sehingga akhir tahun 2005, sedangkan ucapannya adalah berkenaan Bajet
2006, malahan harga petrol dan diesel telah masing-masing dinaikkan sebanyak 15%
dan 40% dalam tempoh 6 bulan yang lepas dan peningkatan ini jauh melebihi angka
rasmi inflasi kerajaan.

Pada tahun lepas sejurus selepas ucapan bajet, kerajaan mengumumkan
peningkatan harga petrol dan diesel, oleh itu dalam tahun 2005 ini setiap rakyat
Malaysia menderita akibat daripada peningkatan harga petrol dan diesel secara
mendadak. Apa yang ingin kami tahu sekarang ialah, adakah kerajaan akan menaikkan
harga petrol dan diesel pada tahun depan? Kerajaan mengatakan bahawa peningkatan
harga petrol dan diesel ini adalah disebabkan oleh peningkatan harga minyak mentah
sedunia. Sebenarnya peningkatan harga minyak mentah telah membawa keuntungan
dan pendapatan yang banyak, yang tidak pernah terjadi dalam sejarah kepada kerajaan.

Untuk tahun kewangan yang berakhir pada 31 Mac 2005, Petronas mencapai
keuntungan sebelum cukai sebanyak RM59 bilion. Petronas ialah sebuah syarikat yang
dimiliki oleh kerajaan, ini bermakna keuntungannya juga merupakan keuntungan
kerajaan. Juga telah diumumkan bahawa keuntungan Petronas untuk tahun kewangan
ini dijangka akan melebihi paras RM100 bilion. Kerajaan nampaknya mempunyai
kefahaman konsep yang amat silap berkenaan dengan hak milik minyak mentah.
Sumber-sumber semula jadi seperti minyak sebenarnya dimiliki oleh seluruh rakyat
Malaysia bukannya Kerajaan Barisan Nasional. Keuntungan yang dicapai hasil dari cari
gali dan jualan minyak adalah milik rakyat, bukannya kerajaan. Justeru ini adalah adil
dan saksama sekiranya kerajaan mensubsidi penggunaan minyak dan diesel oleh rakyat
supaya rakyat tidak dibebankan oleh kenaikan harga minyak sedunia. Mensubsidi
petrol dan diesel merupakan tanggungjawab kerajaan, ia bukan satu pemberian
sedekah.

Dalam dengan mengadakan apa yang dikatakan sebagai economic relief
package, dengan mengurangkan cukai jalan dan tiada kenaikan tol lebuh raya sehingga
2007, rakyat hanya menjimatkan RM563.5 juta. Pada masa yang sama kenaikan harga
petrol dan diesel tahun ini sudah menghabiskan extra RM2.3 bilion wang rakyat.
Dengan mengurangkan cukai jalan ini seseorang yang memandu kereta 800 cc hanya
menikmati pengurangan cukai RM80. Seorang yang memandu kereta 800 cc, secara

purata membelanjakan RM40 seminggu untuk petrol iaitu RM160 sebulan. Peningkatan
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15% petrol akan menyebabkan pemandu itu membayar lebihan RM24 sebulan iaitu
RM288 setahun. Pemandu ini pula hanya menikmati potongan cukai jalan RM80 sahaja
setahun. Ini sama seperti mengambil RM10 daripada rakyat dan memberi balik RM2
kepada rakyat, dan kemudiannya berkata kepada rakyat untuk berterima kasih dan puji
kerajaan kerana sifat penyayang, kerana telah memberi mereka RM2.

Jika seorang pencuri mengambil RM10 daripada kamu dan kemudian memberi
balik RM2 kepada kamu, kamu tidak akan memanggilnya sebagai pencuri yang baik.
Sama ada RM10 atau RM8 pencuri itu masih pencuri, dengan analogi yang sama
kerajaan telah merompak dari rakyat apa yang sepatutnya dinikmati oleh rakyat. Adalah
tidak masuk akal, mengapa kerajaan mengambil sejumlah RM16 bilion untuk
mensubsidi rakyat apabila kerajaan melalui Petronas mencapai untung sebanyak RM59
bilion. Apakah sangat susah untuk ini, untuk kerajaan mengambil RM16 bilion daripada
RM59 bilion yang diuntungi?

Adakah ini kesan daripada keborosan kerajaan dalam perbelanjaan dan
pembinaan projek-projek gajah putih, mega-mega belaka. Adakah pembinaan menara
Twin Tower salah satu projek gajah putih ini sehingga sekarang kita masih membayar
pinjaman kepada institusi-institusi kewangan yang membiayai kos pembinaannya. Dan
sekarang setiap rakyat Malaysia ingin tahu, the million dollar? Adakah .....

Tuan Yang di-Pertua: Ya, Pendang.

Dr. Mohd. Hayati bin Othman [Pendang]: Terima kasih Yang Berhormat
Bandar Kuching, terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Tadi Yang Berhormat ada
menyebut tentang kerajaan ada memberi subsidi RM16 bilion kepada rakyat terhadap
subsidi petrol dan diesel. Apakah pandangan Yang Berhormat kerajaan juga telah
memberi subsidi sebanyak RM14 bilion untuk gas dan kita dapati gas ini banyak
digunakan oleh IPP untuk membekalkan tenaga kepada TNB. Siapakah sebenarnya
yang mendapat keuntungan hasil daripada subsidi gas sebanyak RM14 bilion ini kepada
IPP tersebut? Terima kasih.

Tuan Chong Chieng Jen: Saya fikir ini adalah selaras dengan polisi Barisan
Nasional yang memberi bantuan kepada crony company, yang memberi keuntungan
yang besar, bantuan kepada crony company, dengan izin.

Seorang Ahli: [Menyampuk]

Tuan Chong Chieng Jen: Crony company in general, ya. Tadi Ketereh sudah

ada ucap, walaupun kerajaan kononnya memberi bantuan kepada bumiputera tetapi
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kebanyakan orang Melayu masih hidup di bawah poverty line, inilah kegagalan polisi
Barisan Nasional. Itu soalan yang setiap rakyat Malaysia ingin tahu adalah, sama ada
kerajaan berhasrat menaikkan harga petrol dan diesel dalam tahun depan dan jika ada
berapa peratus?

Dan isu kedua yang saya ingin bangkitkan adalah berkenaan pembangunan
seimbang yang dikatakan dalam ucapan Perdana Menteri. Perdana Menteri dalam
ucapannya ada sentuh khas tentang pembangunan seimbang kepada Sabah dan
Sarawak demi mempertingkatkan infrastruktur dan kemudahan awam di kedua-dua
negeri ini. Apabila kita cakap tentang pembangunan seimbang, ia adalah untuk
mengimbangi tahap pembangunan di kedua-dua negeri supaya setanding dengan taraf
di Semenanjung Malaysia. Menurut Perdana Menteri, tabung pembangunan sebanyak
RM2.3 bilion akan disalurkan kepada Sabah dan RM2.1 bilion akan dibekalkan kepada
Sarawak. Untuk Sabah pula, RM2.3 bilion ini meliputi pembinaan jalan raya, bekalan air
dan electricity, pendidikan dan projek-projek kesihatan. Untuk Sarawak pula, RM2.1
bilion ini akan diperuntukkan untuk pembinaan jalan raya, pembesaran Lapangan
Terbang Kuching, pembesaran UNIMAS, projek untuk pembekalan air dan electricity di
kawasan luar bandar.

Nampaknya peruntukan-peruntukan ini telah merangkumi segala aspek
peruntukan pembangunan di Sabah dan Sarawak. Jikalau ini kesnya maka kita dari
Sabah dan Sarawak ini akan terus didiskriminasikan oleh Kerajaan Persekutuan dalam
Bajet 2006 ini. Daripada jumlah peruntukan pembangunan sebanyak RM35.5 bilion ini,
Sarawak hanya mendapat RM2.1 bilion sahaja yang mana ia kurang daripada 10%
daripada jumlah peruntukan pembangunan. Populasi Sarawak ialah lebih kurang 2.3
juta orang, iaitu kira-kira 10% daripada jumlah populasi negara kita dan kami pula tidak
mendapat pembahagian yang adil dari segi peruntukan pembangunan.

Dan apabila kita bercakap tentang infrastructure asas seperti jalan, pembekalan
elektrik luar bandar, faktor yang paling penting ialah keluasan negerinya. Keluasan
negeri Sarawak merupakan 1/3 daripada jumlah keluasan tanah Malaysia. Sarawak
memerlukan 1/3 daripada peruntukan pembangunan berasaskan perkiraan ini supaya
akan wujudnya satu pembangunan seimbang di antara Sarawak dan Semenanjung
Malaysia. Dari segi pembangunan infrastruktur kami sudah 20 tahun ketinggalan
berbanding dengan Semenanjung. Jika Kerajaan Persekutuan terus mengamalkan

dasar diskriminasi terhadap kami dengan peruntukan yang jauh kurang daripada
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peruntukan yang sepatutnya, bagaimana kita hendak mencapai pembangunan
seimbang? Justeru ini  memandangkan infrastruktur-infrastruktur dan kemudahan
awam di Sarawak masih jauh di belakang berbanding dengan Semenanjung. Saya ingin
mencadangkan peruntukan pembangunan dipertingkatkan sekurang-kurangnya 20%
daripada jumlah peruntukan pembangunan. Jika tidak kita akan terus ketinggalan di
belakang, ini adalah sama untuk negeri Sabah.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat, ada dua minit lagi.

Tuan Chong Chieng Jen: Pada umumnya, Bajet 2006, ia tidak lengkap, ia tidak
sebut apakah monetary policy yang akan diamalkan oleh kerajaan dalam tahun depan.
la juga tidak sebut apakah forex policy, foreign exchange policy, kedua-dua ini
merupakan satu polisi yang amat penting untuk pembangunan ekonomi negara. Dan
juga nampaknya Bajet 2006 ini, bukanlah satu bajet untuk rakyat, semua rakyat
Malaysia tetapi lebih merupakan satu bajet untuk bumiputera sahaja. Beberapa contoh
yang jelas dalam ucapan Bajet Yang Amat Berhormat Perdana Menteri adalah seperti di
bawah ini;

“Peruntukan RM2 bilion kepada Yayasan Amanah atau Hartanah

bumiputera untuk membeli hartanah komersial khususnya di kawasan

bandar utama.”

Ini akan menguntungkan crony lagi, penyuntikan dana sebanyak RM1 bilion kepada
eksport import bank Malaysia untuk membantu dan menggalakkan usahawan-usahawan
bumiputera untuk meneroka pasaran global juga akan menguntungkan kroni-kroni
bumiputera.

Dana sebanyak RM3.6 bilion diperuntukkan untuk membina quarters untuk
kakitangan-kakitangan kerajaan dan petugas-petugas beruniform. Kerja-kerja
pembinaan quarters ini akan dilaksanakan oleh kontraktor-kontraktor bumiputera kecil
dan dana sebanyak RM5.7 bilion yang untuk infrastruktur luar bandar juga akan
dilaksanakan oleh kontraktor-kontraktor bumiputera kecil.

Tuan Yang di-Pertua: Masa cukup Yang Berhormat.

Tuan Chong Chieng Jen: Saya akan gulung. Saya tidak bantah bahawa tidak
ada bantahan untuk membantu bumiputera, tetapi janganlah kerajaan langsung tidak
memberi peluang kepada kontraktor-kontraktor bukan bumiputera. Mereka jugalah, kita
jugalah warga Malaysia, kita juga bayar cukai, kenapa kerajaan mengabaikan

kontraktor-kontraktor kecil yang bukan bumiputera? Namun saya ingin menyeru
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kerajaan demi national unity, berilah peluang juga kepada kontraktor-kontraktor bukan
bumiputera kerana sekarang masa susah, mereka juga tiada, kebanyakan mereka juga
menghadapi masalah kewangan. Dengan itu terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Masa cukup, masa cukup ya. Yang Berhormat dari
Indera Mahkota.

3.30 ptg.

Dato’ Wan Adnan bin Wan Mamat [Indera Mahkota]: Bismillahir Rahmanir
Rahim. Assalamualaikum warrahmatullahi wabarakatuh. Terima kasih kepada Tuan
Yang di-Pertua, kerana memberi saya 