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MALAYSIA
DEWAN RAKYAT
Selasa, 20 April 2010
Mesyuarat dimulakan pada pukul 10.00 pagi
DOA

[Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan Mesyuaraf]

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Tuan Yang di-Pertua, Standing Order 14(1)(h).

Tuan Yang di-Pertua: Sila.

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih. Saya ingin
menggunakan Peraturan Mesyuarat 14(1)(h), permintaan hendak menangguhkan Majlis
Mesyuarat kerana perkara kepentingan kepada orang ramai yang berkehendak disegerakan.

Saya ingin mengusulkan untuk kita berbincang, berbahas di dalam Dewan berkenaan
dengan bilangan jumlah pemilih 14,000 orang lebih kurang di Parlimen Hulu Selangor dalam
pilihan raya kecil yang telah dipindahkan tempat mengundi mereka yang mungkin menimbulkan
keadaan kekecohan pada hari mengundi sekiranya kita tidak menanganinya dengan cara yang
baik. Pohon dibahaskan usul itu, Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, saya tidak tahulah apa lagi mahu buat.
Ya, benar saya serius. | don’t know what else to do. Mengenai dengan perkara ini Ahli Yang
Berhormat telah memberi notis kepada saya di bawah usul 18(1). ltu dibenarkan, betul di bawah
Peraturan Mesyuarat 14(1)(h) yang disebut oleh Yang Berhormat tadi.

Akan tetapi saya ingin tegaskan lagi bahawa permohonan untuk membincangkan
sesuatu perkara di bawah P.M.18(1) adalah is a matter of discretion of the Speaker. Bermakna,
itu adalah budi bicara Tuan Yang di-Pertua kalau Tuan Yang di-Pertua berpuas hati.

Hal ini adalah soal hal politik. Saya benar-benar membaca permohonan Yang Berhormat
dan saya dapati bahawa di bawah Peraturan Mesyuarat 36(8) kalau tidak silap saya, di mana
Yang di-Pertuan Agong, hakim-hakim mahkamah, suruhanjaya-suruhanjaya tidak bolehlah
dibincangkan. Bukankah Suruhanjaya Pilihan Raya itu satu badan yang kita anggap sebagai
badan bebas?

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: [Bangun]

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat, saya belum habis lagi Yang Berhormat. Atas
sebab itu, jangan heret Parlimen ini dan saya dalam kancah politik. Saya telah minta maklumat
daripada Suruhanjaya Pilihan Raya. Saya diberitahu secara bertulis bahawa pada bulan
Disember 2009 parti-parti politik telah pun dimaklumkan dengan belah bahagi kawasan-kawasan
yang dimaksudkan.

Saya juga dimaklumkan bahawa kalaulah kita layari laman-laman web Suruhanjaya

Pilihan Raya, didapati maklumat-maklumat ada di situ. Kalaupun saya benarkan perbahasan,
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perbincangan itu di sini, itu juga jawapan Menteri yang berkenaan. Jadi apa manfaat yang kita
dapat?

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Pohon penjelasan Tuan Yang di-Pertua. Saya
membayangkan 14,000 orang yang datang ke pusat mengundi yang salah pada hari mengundi
yang akan menimbulkan kekecohan dan menggugat keselamatan awam. Tuan Yang di-Pertua,
kita harus berbincang bagaimana kita menangani keadaan tersebut. Perkara in telah berlaku
pada pilihan raya 2004.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat, ini bukan tugas kita yang kita bincang di sini.
Bukankah ini sudah dimaklumi umum. Suruhanjaya Pilihan Raya juga sudah tahu sekarang.
Pada hari pengundian itu, berapa minggu daripada sekarang, mulai daripada sekarang, buat
persediaanlah.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Ini bukan satu perkara yang tidak boleh dibuat. Ya, Yang
Berhormat Sri Gading.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Tuan Yang di-Pertua, SPR
melakukan sesuatu untuk kemudahan pengundi-pengundi. Apabila dilakukan penyusunan
semula yang tidak terkeluar daripada lunas-lunas undang-undang yang dikhaskan kepada SPR,
kiranya sah.

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Yang Berhormat Sri Gading kalau tidak faham
jangan cakap lah.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Jadi tidak perlu kita bincangkan di
sini.

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Kalau tidak faham jangan cakap. Kita bercakap
tentang keselamatan awam. Maaf, Tuan Yang di-Pertua. [Dewan riuh]

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Ini parti pembangkang sudah rasa
hendak kalah, macam-macam alasan yang karut marut akan dikeluarkan untuk mengelirukan
rakyat. Ini hak rakyat, biarlah orang Hulu Selangor menentukannya.

Soal ia akan dapat pengundian dan tempat yang akan ditempatkan oleh mereka ialah
kepada daerah-daerah undi yang berhampiran, yang bersesuaian dengan tempat tinggal mereka.
[Tepuk] SPR sudah pun menjalankan tugas dengan amat murni, jujur dan adil. Apa yang hendak
kita bahaskan di Dewan yang mulia ini?

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Tuan Yang di-Pertua, kalau keselamatan awam
bukan tanggungjawab Ahli-ahli Dewan Rakyat, kalau kekecohan berlaku pada hari mengundi
yang akan berlaku pada hari Ahad ini dan kita tidak pre-empt pada keadaan itu, maka apakah

tanggungjawab kita sebagai Ahli-ahli Parlimen, Ahli-ahli Dewan Rakyat Tuan Yang di-Pertua?
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Saya menganggarkan 14,000 orang akan kecoh tidak jumpa tempat mengundi mereka,
tidak jumpa nama mereka di tempat mengundi. Harus kita bincang tentang implikasi apa yang
akan berlaku pada hari Ahad itu, Tuan Yang di-Pertua.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Tuan Yang di-Pertua, setiap
pengundi telah pun dimaklumkan di mana tempat, daerah mengundi anda akan mengundi. Di
mana anda mengundi.

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Siapa? BN yang buat kah sebab BN dapat
alamat penuh daripada SPR?

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Semua telah pun siap sedia. SPR
telah menjalankan tugasnya. Kalau kita pertikaikan kepada mereka, maknanya kita
mempertikaikan hak pengundi yang sah di Hulu Selangor. Kita tidak boleh melakukan sesuatu
yang dahulu ada pada undang-undang yang dikhususkan kepada SPR.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat. Kalau Ahli-ahli Yang Berhormat tidak
duduk, walaupun saya diam-diam, tindakan saya seterusnya akan menghalau Ahli Yang
Berhormat daripada persidangan sekarang ini.
mi1010

Datuk Siringan Gubat [Ranau]: Tuan Yang di-Pertua, Standing Order 36(6), usul
daripada Yang Berhormat tadi itu ada mempunyai sangkaan jahat. Menyangka sesuatu perkara
yang akan berlaku yang tidak sihat.

Seorang Ahli: Betul. [Tepuk]

Datuk Siringan Gubat [Ranau]: Itu sangkaan jahat. Bagaimana pandangan Tuan Yang
di-Pertua?

Puan Hajah Fuziah Salleh [Kuantan]: Tuan Yang di-Pertua, ini bukan tidak berasas.
Pada tahun 2004 telah berlaku kekecohan di negeri Selangor atas sebab belah bahagi ini Tuan
Yang di-Pertua. Kalau semua ingat Pilihan Raya Umum ke-11, kekecohan berlaku di negeri
Selangor, seluruh Selangor pengundi-pengundi tidak tahu mana sepatutnya mereka mengundi
dan berlaku kekecohan.

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih, terima kasih, Yang Berhormat Kuantan. Saya
faham itu semua. Saya faham itu semua. Maksud saya di sini ialah adakah tindakan saya untuk
tidak menerima permohonan Yang Berhormat itu melanggar peraturan mesyuarat, jawapannya
tidak. Adakah itu sebagai kuasa saya sebagai Tuan Yang di-Pertua saya perlu berpuas hati,
jawapannya tidak. Bermakna semua ini menurut Peraturan Mesyuarat, tetapi apa yang sering kali
dibangkitkan dalam Peraturan Mesyuarat 18(1) ini perlu difahami. Saya sudah jawab tadi dan beri
penjelasan bahawa saya berpuas hati dengan jawapan daripada Suruhanjaya Pilihan Raya
bahawa parti-parti politik telah dimaklumkan dengan perkara ini pada bulan Disember 2009, jadi
bermakna terpulang kepada UMNO, terpulang kepada semua komponen parti Barisan Nasional,

terpulang kepada PR, terpulang kepada PKR untuk buat apa yang perlu dibuat, itu satu.
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Keduanya pula, saya juga telah difahamkan dengan perubahan peti-peti undi ini melalui
laman-laman web Suruhanjaya Pilihan Raya. Jadi kalau ada makluman begitu kepada umum,
parti-parti politikkan sedia maklum semua ini, perlu lagi dibincangkan dalam Dewan Rakyat?

Beberapa Ahli: Tidak perlu.

Tuan Yang di-Pertua: Tidak perlu, maka saya berpuas hati, tidak perlu dibincangkan
kerana apabila dibincangkan pun, hujah Yang Berhormat itu akan dijawab oleh Menteri atau
Timbalan Menteri dengan jawapan seperti yang diberikan kepada saya daripada Suruhanjaya
Pilihan Raya.

Beberapa Ahli: [Menyampuk] Faham! Faham!

Tuan Yang di-Pertua: Bukan semua perkara yang dianggap penting itu perlu untuk
dibahaskan. Ada 12 akta yang perlu dibahaskan dalam 12 hari...

Seorang Ahli: Betul

Tuan Yang di-Pertua: Rang undang-undang yang bagi pendapat saya lebih perlu, yang
terpaksa saya dan timbalan-timbalan saya duduk sampai 11.45 malam.

Seorang Ahli: Malam ini tidak ada, kempen!

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, saya mohon maaf apabila meninggikan
suara tetapi kalau saya tidak berbuat begini, tidaklah kita dapat bermesyuarat. Apabila saya
membebel macam ini, macam-macam tuduhan, macam-macam kerenabh.

Seorang Ahli: Teruskan.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat...

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Saya hormat Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Kalau sama ada saya teruskan atau tidak, biar saya yang

menentukan. [Tepuk] Sila Setiausaha.

RANG UNDANG-UNDANG DIBAWA KE DALAM MESYUARAT

RANG UNDANG-UNDANG KANUN TATACARA JENAYAH (PINDAAN) 2010
Bacaan Kali Yang Pertama
Rang undang-undang bernama suatu akta untuk meminda Kanun Tatacara Jenayah;

dibawa ke dalam Mesyuarat oleh Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Datuk Liew Vui

Keong]; dibaca kali yang pertama; akan dibacakan kali yang kedua pada Mesyuarat kali ini.
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USUL

WAKTU MESYUARAT DAN URUSAN DIBEBASKAN
DARIPADA PERATURAN MESYUARAT

10.14 pg.

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Datuk Liew Vui Keong]: Tuan Yang
di-Pertua, saya mohon mencadangkan;

“Bahawa mengikut Peraturan Mesyuarat 12(1) Majlis Mesyuarat pada

hari ini tidak akan ditangguhkan sehingga jam 10.30 malam ini, dan selepas itu

Majlis Mesyuarat akan ditangguhkan sehingga jam 10.00 pagi hari Rabu 21 April

2010”

Timbalan Menteri Sains, Teknologi dan Inovasi [Tuan Haji Fadillah bin Yusof]: Tuan
Yang di-Pertua, saya mohon menyokong.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat. Sekarang saya kemukakan masalah
kepada Majlis untuk diputuskan. Masalahnya ialah usul seperti yang dikemukakan tadi hendaklah
disetujukan.

Usul dikemuka bagi diputuskan; dan disetujukan.

RANG UNDANG-UNDANG

RANG UNDANG-UNDANG AGENSI PELAPORAN KREDIT 2009
Bacaan Kali Yang Kedua Dan Ketiga

10.15 pg.

Timbalan Menteri Kewangan Il [Dato’ Dr. Awang Adek Hussin]: Tuan Yang di-Pertua,
dalam ekonomi moden ini, industri pelaporan kredit merupakan satu komponen penting dalam
sistem kewangan negara. Perkongsian maklumat kredit yang efektif membawa manfaat bukan
sahaja kepada peminjam dan pemberi pinjaman tetapi juga kepada negara dan rakyat.
Perkongsian maklumat kredit telah mempermudah dan mempercepatkan proses peminjaman,
meningkatkan akses kepada pinjaman, menurunkan kos pinjaman bagi majoriti peminjam serta
meningkatkan keupayaan pengurusan risiko kredit institusi-institusi kewangan. Selain itu sistem
perkongsian maklumat kredit yang efektif dan efisien dapat memupuk budaya serta amalan kredit
yang baik serta membantu memastikan orang ramai tidak menanggung bebanan hutang yang
berlebihan.

Walau bagaimanapun, kewujudan aktiviti agensi pelaporan kredit di Malaysia buat masa
ini tidak tertakluk kepada undang-undang khusus, ketiadaan undang-undang khusus untuk

mengawal selia operasi serta tatacara perniagaan agensi pelaporan kredit telah menimbulkan
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masalah kepada peminjam dan orang ramai. Antara masalah-masalah utama yang dikenal pasti
adalah seperti maklumat yang tidak tepat atau tidak dikemas kini, maklumat yang tidak lengkap
seperti tiada nombor kad pengenalan yang boleh mengakibatkan kesilapan identiti. Ketiadaan
ketetapan mengenai hak-hak peminjam dan orang awam dengan agensi pelaporan kredit dan
tanggungjawab yang perlu dilaksanakan oleh Agensi Pelaporan Kredit di Malaysia. Masalah-
masalah ini telah menjejaskan akses kepada pinjaman bagi sesetengah masyarakat. Pada masa
yang sama, peminjam dan orang ramai yang mempunyai masalah dengan Agensi Pelaporan
Kredit swasta tidak mempunyai tempat atau saluran yang khusus untuk membuat aduan serta
mendapatkan pembelaan, melainkan melalui proses mahkamah yang mungkin melibatkan kos
yang tinggi.
Sehubungan dengan itu, kerajaan telah memutuskan untuk menggubal undang-undang
bagi mengawal Agensi Pelaporan Kredit. Rang undang-undang Agensi Pelaporan Kredit 2009
yang dicadangkan akan melengkapkan rangka kawal selia perlindungan data dengan
memperluaskan skop perlindungan maklumat kepada maklumat kredit berhubung individu serta
entiti. Bukan individu seperti syarikat perkongsian koperasi dan lain-lain entiti perniagaan. Tuan
Yang di-Pertua, objektif utama Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit 2009 adalah untuk
menjamin perlindungan pengguna serta hak-hak privasi, maklumat individu dan lain-lain entiti
peminjam dengan mewujudkan rangka kawal selia bagi agensi-agensi pelaporan kredit swasta.
Pada masa yang sama Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit 2009 bertujuan
untuk terus membolehkan perkongsian maklumat kredit secara efisien dan adil, pengurusan
risiko kredit yang lebih baik serta budaya kredit yang berhemah. Berdasarkan matlamat-matlamat
tersebut, Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit 2009 mengandungi ciri-ciri utama
seperti berikut;
(i) Rang undang-undang ini akan berkuat kuasa ke atas maklumat kredit
individu, perniagaan, syarikat dan lain-lain entiti peminjam;
(i) Agensi pelaburan kredit perlu berdaftar dengan Pendaftar Agensi
Pelaporan Kredit sebelum menjalankan perniagaan, rujukan kredit di
Malaysia;
(iii) Agensi Pelaporan Kredit yang berdaftar tidak boleh menjalankan lain-lain
bentuk perniagaan melainkan dengan kebenaran pendaftar;
(iv) keperluan minimum untuk modal berbayar agensi pelaburan kredit
ditetapkan;
(v) Ketua Eksekutif dan Pengarah Agensi Pelaporan Kredit perlu memenuhi

keperluan kriteria fit and proper dengan izin;
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Pelantikan pendaftar agensi pelaburan kredit bagi memantau dan mengawal selia
agensi-agensi pelaporan kredit. Kriteria dan peranannya adalah seperti berikut:-

(i) Pegawai Awam yang dilantik oleh Menteri Kewangan — memproses,

melulus atau menolak permohonan pendaftaran agensi pelaporan kredit
atau membatalkan pendaftaran agensi pelaporan kredit;

(i) menerima dan menyelesaikan sebarang aduan mengenai agensi

pelaporan kredit atau pelanggaran peruntukan akta; dan

(iii) melakukan penyiasatan terhadap agensi pelaporan kredit dan

menyediakan tata amalan, garis panduan, pekeliling atau lain-lain
apabila perlu.

Kuasa Menteri Kewangan di bawah Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit
2009, antaranya adalah seperti berikut:-

(i) Menetapkan bayaran yang boleh dikenakan oleh agensi pelaporan kredit

bagi sesetengah produk dan perkhidmatan yang diberikan;

(i) Menerima rayuan dari agensi pelaporan kredit atau orang ramai yang

tidak bersetuju dengan keputusan pendaftar;

(iii) Membuat apa-apa peraturan yang perlu bagi maksud pelaksanaan

peruntukan akta;

(iv) Mengecualikan mana-mana orang daripada mana-mana peruntukan

akta jika ia selaras dengan maksud akta atau demi kepentingan awam;
dan

(v) Peruntukan penalti dari segi denda berbentuk kewangan dan hukuman

penjara ke atas mana-mana pihak yang melanggar peruntukan-
peruntukan di bawah akta ini.

Dengan adanya Akta Agensi Pelaporan Kredit ini kelak, aktiviti agensi pelaporan kredit
dan industri pelaporan kredit dapat dikawal selia dengan lebih teratur.

Masalah-masalah yang timbul sebelum ini ekoran daripada aktiviti agensi pelaporan
kredit dapat diselesaikan dan sebarang masalah atau isu berkaitan maklumat kredit boleh
disalurkan kepada pendaftar agensi pelaporan kredit untuk tindakan selanjutnya.

Tuan Yang di-Pertua, merujuk kepada cadangan Rang Undang-Undang Agensi
Pelaporan Kredit 2009, mengandungi sebanyak 77 fasal dalam sembilan bahagian dan empat
jadual. Peruntukan-peruntukan rang undang-undang adalah diringkaskan seperti berikut:-

Bahagian | merangkumi fasal 1 dan 2 memperkatakan perkara permulaan seperti tajuk
ringkas dan kuasa menteri untuk menetapkan tarikh permulaan kuat kuasa serta tafsiran bagi

ungkapan-ungkapan yang digunakan di dalam akta.
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Bahagian Il - akta yang mengandungi fasal 3 hingga fasal 10, memperkatakan
pelantikan fungsi-fungsi dan kuasa pendaftar agensi pelaporan kredit. Fasal 3 menerangkan
pemberian kuasa kepada menteri untuk melantik mana-mana pegawai awam sebagai pendaftar
agensi rujukan kredit dan pelantikan berkenaan akan dimaklumkan melalui Warta Kerajaan.
Fungsi-fungsi dan kuasa pendaftar, pelantikan timbalan pendaftar, penolong pendaftar dan
pegawai-pegawai juga dinyatakan di dalam bahagian ini. Bahagian ini juga menetapkan
tanggungjawab pendaftar untuk menyediakan Buku Daftar Agensi Rujukan Kredit yang
mengandungi maklumat agensi-agensi rujukan kredit yang berdaftar di bawah rang undang-
undang ini serta mempertahankan kerahsiaan maklumat kredit pelanggan dengan melarang
menteri dan pendaftar daripada menyiasat secara khusus ke dalam hal ehwal kredit mana-mana
pelanggan.

Bahagian Il akta ini mengandungi fasal 11 hingga fasal 19 adalah berkaitan dengan
pendaftaran agensi pelaporan kredit. la juga mengandungi peruntukan mengenai rayuan
terhadap keputusan yang telah dibuat oleh pendaftar dan apa yang boleh dilakukan dengan
pangkalan data agensi pelaporan kredit yang dibatalkan pendaftaran yang telah diambil alih oleh
pendaftar.

Bahagian IV akta yang mengandungi fasal 20 dan fasal 21, memperkatakan perkara-
perkara berkaitan dengan pengurusan agensi pelaporan kredit. Antaranya ialah keperluan
minimum modal berbayar sebuah agensi pelaporan kredit dan pelantikan ketua eksekutif dan
pengarah sesebuah agensi pelaporan kredit.

Bahagian V akta yang mengandungi fasal 22 hingga fasal 31, memperkatakan
peruntukan yang mengawal selia perjalanan perniagaan pelaporan kredit yang dijalankan oleh
sesuatu agensi pelaporan kredit dan menghuraikan hak pelanggan yang maklumat kreditnya
sedang diproses oleh agensi pelaporan kredit itu. Bahagian ini juga menjelaskan prinsip-prinsip
memberi notis atau memohon kebenaran, consent yang perlu diikuti apabila agensi pelaporan
kredit mengumpul, memproses, menggunakan dan menzahirkan maklumat kredit. Peruntukan
mengenai tanggungjawab agensi pelaporan kredit yang menyimpan maklumat kredit untuk
melaksanakan langkah-langkah keselamatan yang berpatutan untuk memastikan maklumat
kredit yang dikumpulkan adalah tepat, terkini, lengkap, relevan dan tidak mengelirukan juga
dijelaskan di dalam bahagian ini. Bahagian ini juga membuat peruntukan bagi pelanggan
mendapat akses kepada maklumat kredit mereka yang disimpan oleh agensi pelaporan kredit
dan hak pelanggan untuk memohon pembetulan dibuat ke atas maklumat kredit yang disimpan
oleh agensi pelaporan kredit dan keadaan di mana agensi pelaporan kredit boleh menolak
permohonan pembetulan berkenaan.

Bahagian VI mengandungi fasal 32 hingga fasal 40 memperkatakan peruntukan yang
berhubungan dengan pemeriksaan, aduan dan penyiasatan. Bahagian ini memberi kuasa

kepada pendaftar untuk melakukan penyiasatan ke atas sistem maklumat yang digunakan oleh
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agensi pelaporan kredit. la juga menyatakan peruntukan mengenai aduan yang boleh dibuat
oleh mana-mana pihak mengenai sebuah agensi pelaporan kredit atau maklumat kredit yang
disimpan. Seterusnya memberi kuasa kepada pendaftar untuk membuat penyiasatan berkaitan
aduan yang telah diterima.

Bahagian VIl akta yang mengandungi fasal 41 hingga fasal 58, memperkatakan
peruntukan penguatkuasaan undang-undang ke atas agensi pelaporan kredit yang boleh
dilakukan oleh pendaftar.

Bahagian VIII mengandungi fasal 59 hingga fasal 76, memperkatakan mengenai
peruntukan pelbagai. Bahagian ini antara lainnya mengandungi peruntukan mengenai rayuan
kepada menteri, pengecualian dan pemindahan maklumat kredit keluar Malaysia serta
mengkompaun apa-apa kesalahan di bawah rang undang-undang ini dengan persetujuan bertulis
oleh pendakwa raya. Selain daripada itu, bahagian ini turut memperjelaskan tanggungjawab
pendaftar berhubung pemeliharaan kerahsiaan. Terdapat juga peruntukan mengenai imuniti
kepada pegawai-pegawai atau sesiapa yang dilantik atau bertindak bagi pihak pendaftar dengan
suci hati daripada tindakan guaman dan pendakwaan. Di samping itu, terdapat peruntukan yang
memberi kuasa kepada menteri untuk mengeluarkan peraturan meminda Jadual pertama dan
kedua, dan peruntukan pengecualian dari pemakaian Akta Perlindungan Data Peribadi.

Bahagian IX akta yang mengandungi fasal 77 memperkatakan peruntukan kecualian dan
peralihan. Jadual pertama memperkatakan butir-butir mengenai maklumat kredit. Jadual kedua
memperkatakan pemberi kredit, Jadual ketiga memperkatakan kriteria ketua eksekutif dan
pengarah hendaklah orang yang layak dan sesuai. Jadual keempat memperkatakan perjanjian
langganan.

Tuan Yang di-Pertua, saya mohon mencadangkan.

Tuan Yang di-Pertua: Ada yang menyokong?

Timbalan Menteri Kewangan | [Dato’ Wira Chor Chee Heung]: Tuan Yang di-Pertua,
saya pohon menyokong.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, masalah di hadapan Majlis ialah rang
undang-undang bernama suatu akta untuk mengadakan peruntukan bagi Pendaftaran dan
Pengawalseliaan Orang Yang menjalankan Perniagaan Pelaporan Kredit dan bagi perkara-
perkara yang berkaitan dan bersampingan dengannya dibacakan kali yang kedua sekarang dan
terbuka untuk dibahas. Berapa orang mahu turut bahas ini? Cuba berdiri.

Beberapa Ahli: [Bangun]

Tuan Yang di-Pertua: Okey. Oleh sebab banyak rang undang-undang yang kita perlu
luluskan dalam masa tiga hari, maka di sini saya menggunakan kuasa di bawah Peraturan
Mesyuarat 35(6) iaitu Tuan Yang di-Pertua atau Tuan Pengerusi boleh mengehadkan masa bagi

ahli-ahli berucap jika perlu. Jadi saya nampak ada keperluan yang amat sangat di sini.
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Jadi saya hadkan masa untuk setiap pembahas selama 10 minit dan kalau ramai lagi
yang berbahas, nanti saya akan arahkan timbalan-timbalan saya untuk berbahas lima minit.
Kalau perlu lagi, saya hadkan berapa orang yang perlu berbahas daripada Barisan Nasional dan
pembangkang. Mungkin-mungkin tiga-tiga orang sebelah, selepas itu Yang Berhormat Menteri
menjawab. Jadi dengan yang demikian, kita akan pandai nanti mendisiplinkan diri sewaktu
berbahas dan menghabiskan masa Dewan ini. Sila Yang Berhormat Ledang. Ya, selepas itu
Yang Berhormat Bachok. Sepuluh minit...

10.29 pg.

Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Pertamanya,
saya ingin mengucapkan tahniah kepada pihak kerajaan yang telah pun akhirnya berjaya
membentangkan rang undang-undang ini kerana Tuan Yang di-Pertua, rang undang-undang
kepada saya sangat penting. Kita pernah diigaukan seluruh rakyat Malaysia yang berhadapan
dengan masalah kewangan telah pun diigaukan dengan fenomena CTOS dan banyak maklumat
yang diterima daripada orang ramai yang terus-terang saya katakan berhadapan dengan
kebankrapan, gulung tikar, hilang punca sehinggakan boleh berlaku keretakan rumah tangga.

Ramai yang berpaling arah kepada ah long sehingga dikejar oleh ah long semata-mata
kerana maklumat agensi pelaporan kredit seperti CTOS selama ini yang tidak tepat sehingga
menyusahkan kebanyakan peniaga dan orang ramai yang berurusan dengan bank tersekat dan
sebagainya.

1030

Inilah masanya yang saya katakan tadi bertepatan dengan situasi masa ini berdasarkan
kepada pengalaman lepas dan bertepatan sangat dengan kerajaan yang menekankan Gagasan
1Malaysia, ‘Rakyat Didahulukan, Prestasi Diutamakan’.

Tuan Yang di-Pertua, saya menyebut tadi saya tidaklah menyalahkan CTOS seratus
peratus. Akan tetapi selama ini kita kecewa kerana kebanyakan pegawai-pegawai di peringkat
bank-bank terlalu taksub dengan CTOS dan agensi lain yang berkaitan. Sehinggakan
kebanyakan keputusan mudah dibuat dengan menghukum peminjam-peminjam kepada satu
pendekatan ataupun keputusan tidak layak meminjam sedangkan banyak lagi kaedah lain yang
boleh dibuat.

Alhamadulillah, dengan rang undang-undang ini kita harapkan akan dapat membela
mereka yang memang memerlukan perlindungan daripada agensi ini supaya mereka tidak
menjadi mangsa. Kita tidaklah menggalakkan orang berhutang dan sebagainya, tetapi yang
penting di sini ialah apabila seseorang itu pernah berhutang dan sebagainya mereka telah
selesai hutang ataupun lain-lain liability. Mereka tidak menjadi mangsa hanya semata-mata
kerana ada agensi pelaburan kredit yang dulunya tidak diperundangkan, secara tidak langsung
menjadikan mereka yang berhutang menjadi mangsa keadaan sehinggakan mereka tidak

mampu untuk meneruskan perniagaan dan sebagainya.
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Pada masa yang sama juga Tuan Yang di-Pertua, saya melihat...

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Boleh mencelah, Tuan Yang di-
Pertua?

Tuan Yang di-Pertua: ltu terpulang kepada Yang Berhormat yang sedang berhujah.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Akan tetapi jangan dipotong
masanya, boleh?

Tuan Yang di-Pertua: Terpaksa dipotong juga Yang Berhormat.

Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Oleh kerana dipotong, saya...

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Ini soal orang yang menjadi mangsa
CTOS.

Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Maka tidak dapatlah bagi jalan. Akan tetapi tidak
mengapalah, kakanda punya pasal saya bagi jalan satu minit walaupun kena potong.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Adinda yang baik.

Tuan Yang di-Pertua: Silakan.

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Ramai yang menjadi mangsa ini Tuan
Yang di-Pertua, yang sudah habis bayar hutang ini. Saya hendak tanya Yang Berhormat Ledang
adakah usaha selepas rang udang-undang ini diluluskan — ‘diputihkan’ senarai hitam ini, seperti
kita memutihkan pendatang haram. Adakah cara agaknya. Yang menjadi mangsa ini bukan
sedikit Tuan Yang di-Pertua... Ratusan ribu. Terima kasih. [Ketawa]

Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Terima kasih, Yang Berhormat Sri Gading. Saya
yakin dan saya mengharapkan sangat selepas rang undang-undang ini diluluskan, ada
pendekatan lain untuk membela mereka yang selama ini telah pun menjadi mangsa CTOS dan
sebagainya. Umpamanya senarai mereka termasuk dalam senarai hitam, tetapi tidak ada
pembelaan. Kita harap rang undang-undang ini mampu untuk menyelesaikan masalah itu.

Tuan Yang di-Pertua, saya juga melihat supaya rang undang-undang ini tidak...
Walaupun ia memang bertujuan untuk membela orang ramai tetapi saya meminta supaya orang
ramai tidak terbeban dengan mungkin bayaran-bayaran (fees) tertentu. Misalnya, mungkin pihak
bank akan mengenakan fees yang tertentu kepada pelanggan untuk berurusan dengan agensi
ini. Jadi saya berharap dan minta supaya - walaupun rang undang-undang ini diwujudkan fees
biarlah ditanggung sepenuhnya. Apa juga fees yang berkaitan dengan kredit ditanggung
sepenuhnya oleh bank dan langsung tidak membebankan rakyat. ltu satu perkara yang saya
ingin bawa di sini.

Tuan Yang di-Pertua, dalam kesempatan ini saya ingin bertanya kepada pihak
kementerian. Sebenarnya selama ini yang kita tahu ada CTOS. Saya ingin bertanya berapa
banyak selain daripada CTOS - agensi pelaburan kredit yang sedia ada dalam negara Malaysia
dan berapa banyak agensi serupa ini yang akan diwujudkan atau dibenarkan beroperasi dalam

negara Malaysia? Saya yakin mesti ada bilangan yang tertentu ataupun terkawal yang boleh
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diadakan dalam negara Malaysia. Tidaklah sampai satu masa nanti banyak agensi pelaburan
kredit yang akhirnya bertindih antara satu sama lain.

Akhirnya saya juga ingin bertanya kepada pihak kementerian, adakah bank-bank
termasuk Bank Negara juga berada di bawah kawal selia rang undang-undang ini kerana mereka
juga ada menjalankan aktiviti pelaburan kredit termasuklah Bank Negara. Kalaulah bank-bank
termasuk Bank Negara,ataupun agensi anak syarikatnya menjalankan aktiviti yang sama, saya
fikir tidak perlu kita melantik syarikat-syarikat lain. Ini kerana bagi saya dalam keadaan dunia
yang canggih, IT yang advance, kita ada high-speed broadband (HSDB) dan sebagainya -
maklumat-maklumat dapat disampaikan dengan tepat dan pantas. Itu satu perkara yang bagi
saya perlu dilihat juga.

Kemudian Tuan Yang di-Pertua, saya juga ingin bertanya disebutkan pada fasal 3
bahawa Menteri boleh melantik seorang pegawai awam untuk menjadi pendaftar dan pelantikan
itu hendaklah disiarkan dalam Warta. Saya ingin bertanya adakah fasal 3 ini akan menyebabkan
bahawa fungsi Bank Negara Malaysia akan bertindih dan sebagainya kerana ini berkaitan
dengan kewangan dan kuasa Bank Negara. Jadi sewajarnya perkara ini juga dilihat.

Tuan Yang di-Pertua, saya juga ingin melihat bahawa sebentar tadi Yang Berhormat Sri
Gading menyebut tentang maklumat-maklumat terdahulu yang sudah pun dianggap basi. la perlu
juga dilihat supaya orang ramai terbela, orang ramai boleh bergantung sepenuhnya dengan rang
undang-undang ini yang sememangnya bertujuan untuk melindungi mereka.

Satu perkara lagi Tuan Yang di-Pertua, baru-baru ini kita baru sahaja meluluskan rang
undang-undang ataupun Akta Perlindungan Data Peribadi. Saya melihat di sini ada persamaan
dari segi fungsi walaupun ini menjurus kepada soal kredit. Saya ingin bertanya kepada pihak
kementerian, adakah rang undang-undang ini juga boleh bertindih dengan akta tersebut ataupun
sekurang-kurangnya ia melengkapkan akta tersebut dan tidak menjadi masalah pada masa akan
datang. Ini kerana saya fikir orang ramai akan menggunakan akta yang satu lagi - Akta
Perlindungan Maklumat Peribadi kerana mereka bimbang apa-apa kesalahan yang dibuat oleh
agensi pelaburan kredit akan menyebabkan mereka ini menjadi mangsa. Mereka sudah selesa,
insya-Allah dengan Akta Perlindungan Data Peribadi di mana mereka berfikir bahawa mereka
terjamin selama ini.

Mengenai fasal 20 Tuan Yang di-Pertua, saya juga ingin bertanya kepada pihak
kementerian yang disebutkan; “Menteri berkuasa untuk menetapkan amaun minimum.” Tuan
Yang di-Pertua, ini adalah amaun minimum yang diperlukan sebagai modal berbayar yang perlu
diselenggarakan oleh sesuatu agensi pelaburan kredit. Tuan Yang di-Pertua, di dalam
meluluskan rang undang-undang Akta Perlindungan Data Peribadi dan juga akta ini, saya yakin
ini melibatkan satu jumlah yang bagi saya nilai perniagaan yang tinggi akhirnya, Tuan Yang di-
Pertua. Inilah perniagaan yang tinggi. Maksudnya, kalau dahulu lombong emas mahal harganya
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tetapi sekarang maklumat peribadi seseorang rakyat Malaysia tinggi nilainya. la boleh dijadikan
nilai perdagangan yang sangat tinggi umpama lombong emas, lombong minyak dan sebagainya.

Tuan Yang di-Pertua, saya ingin bertanya kepada pihak kementerian apakah amaun
minimum? Bagi saya kalau boleh saya mencadangkan biarlah amaun minimum ini setimpal
dengan nilai perdagangan maklumat ini. la memberikan kesan yang sangat tinggi, sama dengan
rang undang-undang yang baru kita luluskan baru-baru ini - Rang Undang-undang Perlindungan
Data Peribadi.
m1040

la merupakan satu data yang tinggi nilainya jadi sewajarnya mana-mana orang atau
syarikat yang ingin berniaga atau ingin menjadikan ini sebagai satu sumber perniagaan
dikenakan atau diminta supaya membayar modal berbayar yang tinggi supaya mereka benar-
benar bertanggungjawab dan menjadikan ini sebagai sesuatu yang sangat penting. Barulah
orang ramai Tuan Yang di-Pertua akan merasa impak bahawa mereka selama ini terjamin.
Bukanlah syarikat RM2 atau RM100 boleh membuka perniagaan dan mereka boleh mengawal
semua jenis maklumat kredit orang ramai dan akhirnya pada orang ramai yg menyusahkan
mereka.

Tuan Yang di-Pertua, saya menyokong. Sekian, terima kasih.

10.40 pg.

Tuan Haji Nasharudin Mat Isa [Bachok]: Bismillaahir Rahmaanir Rahiim. Terima kasih
Tuan Yang di-Pertua kerana memberikan kesempatan kepada saya untuk turut membahaskan
rang undang-undang yang telah dibentangkan ini.

Tuan Yang di-Pertua, asas kepada perkara ini adalah konsep hutang. Saya ingin
memberikan pandangan Islam dalam hal yang berkaitan dengan hutang. Dalam Islam hutang
dibenarkan tetapi tidak digalakkan. Ini kerana terdapat beberapa hadis Rasulullah SAW yang
menerangkan mengenai risiko berhutang atau kredit termasuklah beberapa doa yang diajar oleh
Baginda untuk melepaskan diri kita daripada belenggu hutang. Antaranya hadis Rasulullah SAW
yang menyebut “Diampunkan semua dosa bagi orang yang mati, yang terkorban syahid kecuali
jika dia mempunyai hutang kepada manusia”. Begitu juga dengan doanya yang selalu kita baca
“Ya Allah aku berlindung daripada Mu daripada kekufuran dan hutang”.

Hutang pada hari ini sudah dianggap sebagai satu keperluan kerana era hari ini yang
sukar untuk menidakkan seseorang itu daripada berhutang terutamanya golongan muda yang
berkerjaya yang baru sahaja keluar daripada universiti contohnya dengan trend mudahnya
sekarang ini untuk mendapat kad kredit, mudahnya sekarang ini untuk memohon pinjaman
membeli kenderaan, mudahnya sekarang ini untuk mendapat segala bentuk pinjaman. Sudah
tentulah ini akan menjadi satu daya penarik yang kalau tidak diuruskan dengan betul akan

mengakibatkan mereka terjebak dengan mungkin perkara-perkara yang tidak dapat mereka
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melepaskan diri. Ini tidak termasuk pula lagi dengan bebanan-bebanan hutang pinjaman
pendidikan mahupun perniagaan.

Jadi pada konsep hutang juga Tuan Yang di-Pertua, Allah SWT telah menyarankan
kepada hambanya agar segala urusan hutang dan tempoh bayaran semula hutang berkenaan
hendaklah ditulis dengan adil ataupun benar seperti mana yang telah termaktub di dalam Surah
al-Bagarah ayat 282 yang terjemahannya ialah “Wahai orang-orang yang beriman apabila kamu
melakukan sesuatu urusan hutang untuk waktu yang ditentukan hendaklah kamu menulis dan
hendaklah penulis itu menulis dengan benar”.

Tuan Yang di-Pertua, faktor terdesak penggubalan Rang Undang-undang Agensi
Pelaburan Kredit 2009 ini ialah untuk mengawal dan menyelia agensi pelaburan kredit termasuk
menjaga kerahsiaan maklumat kredit pelanggan. Kita juga perlu serius mengenai isu jenayah
siber yang berlaku pada hari ini seperti yang didedahkan oleh sebuah syarikat keselamatan —
Symantec Corporation mengenai hasil kajian Penemuan Global Negara 2010 terhadap
keselamatan enterprise. Menurut mereka di Malaysia kerugian siber paling umum dilaporkan
ialah kecurian maklumat kredit pelanggan, kecurian data peribadi dan kecurian data syarikat. Ini
adalah satu perkara yang amat membimbangkan.

Saya ingin tahu daripada pihak kementerian sejauh manakah nanti kawalan ataupun
sudah dibuat terhadap mana-mana agensi yang membenarkan maklumat-maklumat pelanggan
ini digunakan sewenang-wenangnya untuk dimanfaatkan oleh syarikat-syarikat. Saya rasa tidak
ada seorang pun di kalangan kita khasnya yang menggunakan kad kredit yang tidak pernah
menerima panggilan daripada hotel untuk menjadi kelab kepada hotel berkenaan, daripada resort
untuk menjadi ahli kepada kelab resort berkenaan, daripada pakej percutian dan sebagainya.
Hairan kita daripada mana maklumat ini mereka perolen? Kalau kita selidiki secara halus
daripada maklumat-maklumat yang kita peroleh antara sumber mereka memperoleh data
maklumat ataupun data tentang kita, nombor telefon kita, saya bimbang mungkin sampai akaun
kita di bank pun mereka tahu adalah puncanya daripada syarikat-syarikat kad kredit yang
berleluasa. Tambahan pula..

Datuk Haji Mohamad bin Haji Aziz [Sri Gading]: Membelai isteri pun dia tahu.

Tuan Haji Nasharudin Mat Isa [Bachok]: [Ketawa] Yang Berhormat Sri Gading ada dua
bukan? Mereka peroleh maklumat-maklumat tersebut dan inilah perkara yang perlu kita berikan
perhatian yang serius.

Tuan Yang di-Pertua, antara isu penting yang harus ditekankan ialah mengenai
keberkesanan dan penguatkuasaan beberapa peruntukan undang-undang seperti Akta Bank
Negara Malaysia 1958, Akta Perbankan dan Institusi Kewangan 1989 dan Akta Perbankan Islam
1983 yang selama ini diguna pakai sebagai satu prosedur yang ketat selaras dengan matlamat
umumnya untuk menetapkan had akses kepada maklumat dengan mengenakan tindakan yang

tegas bagi mencegah akses tanpa kebenaran atau menyalahgunakan maklumat berkenaan.
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Sehubungan dengan itu saya ingin meminta dari pihak Kementerian Kewangan agar
dapat menjelaskan dan mendedahkan statistik terkini institusi-institusi kewangan yang tidak
mematuhi peruntukan kerahsiaan perbankan di bawah akta yang telah saya sebutkan sebentar
tadi. Secara tidak langsung ia dapat menguji Tuan Yang di-Pertua sejauh manakah penggunaan
kad pintar dan pangkalan data Sistem Maklumat Rujukan Kredit Pusat (CCRIS) yang
menyediakan butir terperinci mengenai individu daripada institusi kewangan yang telah
mengakses laporan kredit tanpa kebenaran.

Tuan Yang di-Pertua, seterusnya ialah mengenai prosedur untuk menubuhkan syarikat
agensi pelaporan kredit. Berdasarkan kepada aduan-aduan yang telah dikemukakan dan
semangat penggubalan rang undang-undang ini saya ingin mendapat penjelasan daripada pihak
kementerian adakah pihak kementerian bercadang untuk menilai semula atau mengetatkan
syarat dan sistem penubuhan agensi supaya ia lebih berintegriti dan bertanggungjawab. Selain
daripada itu adalah amat diharapkan agar kod etika pelaporan kredit dapat dikemaskan dan
diterjemahkan dalam urusan pentadbiran dan pengurusan agensi. Terima kasih Tuan Yang di-
Pertua. Kurang dari sepuluh minit.

10.47 pg.

Datuk Dr. Marcus Makin Mojigoh [Putatan]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Terlebih dahulu saya ucapkan tahniah kepada pihak kerajaan kerana kita sudah lama tunggu
undang-undang seperti ini. Kita telah pun menghadapi beberapa masalah soal hutang yang
berhutang dan yang memberi hutang sehingga masalah ini melibatkan juga wakil-wakil rakyat
yang ditemui oleh penghutang-penghutang ini.

Tuan Yang di-Pertua, saya pergi kepada perkara basic. Soal di kawasan dan soal orang-
orang yang selalu mencari sumber kewangan selain daripada itu hanya mencari orang yang
memberi hutang.

Tuan Yang di-Pertua, basic yang saya katakan tadi ialah soal ah long. Saya tidak lihat
dalam rang undang-undang ini Tuan Yang di-Pertua yang memberi kuasa kepada pendaftar
untuk menggeledah aktiviti-aktiviti ah long. Kalau saya tengok perkataan ah long dia tulis di sini
boleh dikatakan ah long peminjam yang kredit ini. Dalam pengalaman saya Tuan Yang di-Pertua,
ini penting. Ah long-ah long ini memang suka duduk di pintu-pintu pejabat jabatan kerajaan
menunggu pegawai-pegawai kerajaan terutama sekali pekerja-pekerja rendah yang bergaji
rendah dan kad ATM gajinya dipegang oleh ah long-ah long ini. Pada setiap hujung bulan
berduyun-duyunlah ah long ini kepada kad ATM. Peminjam itu meminta pinjaman lagi daripada
ah long yang lain kerana gajinya sudah lenyap. Jadi saya berharap undang-undang ini dapat
berdaftar agar boleh menggeledah aktiviti-aktiviti ah long ini.

Satu lagi yang paling mudah sekarang Tuan Yang di-Pertua adalah orang-orang seperti

ini yang saya anggap tidak berpendapatan yang mencukupi mendapat credit card begitu senang
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sekali daripada bank-bank. Kakitangan saya sendiri yang gajinya saya tidak sebut namalah,
bergaji hanya RM1,500 ada tiga credit card.
m1050

Bagaimana bank bagi dia tiga kredit kad? Saya selalu menghadapi masalah ini kerana
individu ini selalu dikejar oleh wakil-wakil bank dan akhirnya individu ini mencari sumber
kewangan yang lain daripada makciknya, daripada pakciknya untuk membayar hutang supaya
pengejar-pengejar bank tidak lagi mengejar dia pada setakat itu sahaja. Ada ah long-ah long
juga yang kad ini rumahnya dicat merah, pangkah merah, kereta digaris dan sebagainya. Ini
bahaya. Jadi saya harap undang-undang ini dapat merangkumi semua pencegahan kalau boleh.
Saya tidak lihat di sini, pendaftar diberi wakil siapa untuk penguatkuasaan dalam seksyen 41 ini.
Saya belum pasti kalau ada dibolehkan oleh pendaftar ini membuat penguatkuasaan soal hal
macam ini.

Akhir sekali Tuan Yang di-Pertua, oleh kerana masa tidak cukup, Yang Berhormat
Tumpat pun hendak berucap. Rekod-rekod dalam CTOS seperti mana yang dibangkitkan oleh
kawan saya Yang Berhormat Ledang. Ini masih lagi. Saya sendiri juga antara mangsanya Tuan
Yang di-Pertua. Hutang saya sebelum tahun 2000, masih dalam rekod Jabatan Imigresen negeri
Sabah. Apabila saya, ini bukan berhutang sampa RM10,000 hutang Lembaga Hasil Dalam
Negeri. Saya pergi overseas kena tahan di airport berapa kali. Surat sebelum pilihan raya saya
bagi surat hutang ini sudah dibayar. Masih dalam rekod. Saya kean tahan berapa kali di airport.
Tidak dapat keluar dari negeri. Ini rekod jabatan kerajaan sendiri, malu, malu, malu. Jabatan
kerajaan sendiri rekod dia tidak diupdate. Punya saya malu, saya dari pihak kerajaan. Saya
kalau dari pihak pembangkang tidak apa, saya tidak malu, tetapi saya malu. Jadi saya terpaksa
menelefon pegawai kanan Kementerian Dalam Negeri untuk membantu saya, sampai begitu
Tuan Yang di-Pertua. Rekod, dan saya berharap ini tidak berlaku kepada sesiapa.

Ini wakil, Ahli Parlimen jadi seorang mangsa. Apatah lagi rakyat biasa Tuan Yang di-
Pertua jadi mangsa seperti ini rekod-rekod tidak dikemaskinikan. Saya harap Menteri Kewangan
dapat menyiasat perkara ini terutama sekali dalam rekod Lembaga Hasil Dalam Negeri ini.
Sekian, Tuan Yang di-Pertua saya mohon menyokong.

10.53 pg.

Puan Nurul Izzah binti Anwar Ibrahim [Lembah Pantai]: Terima kasih Tuan Yang di-
Pertua atas kesempatan bagi saya turut serta membahaskan Rang Undang-Undang Agensi
Pelaporan Kredit 2009. Saya fikir sebelum saya bermula saya hendak menyebut tentang empat
pihak yang terlibat selepas rang undang-undang ini diperkenalkan. Pertama kita ada individu di
mana maklumat mereka dikumpul, syarikat-syarikat pelaporan kredit di bawah rang undang-
undang ini, para pengawal dan terakhir pengguna maklumat-maklumat tersebut.

Saya fikir kalau peranan empat-empat kumpulan ini difahami barulah dapat kita melihat

rang undang-undang ini secara holistik dan terbaik. Yang terpenting isu individu. Saya fikir
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sebelum ini sudah disebut oleh beberapa Ahli Parlimen tentang peranan CTOS yang begitu
membahayakan terutamanya pada rakyat.

Pada awalnya, CTOS ini telah mendedahkan maklumat pelanggan yang ingin
mendapatkan pinjaman kepada bank. Mereka melakukan semua ini bertahun-tahun dan pada
tahun 2007 dibuktikan bahawa kerajaan tidak pernah mengiktiraf CTOS untuk menyalurkan
maklumat kewangan individu kepada institusi perbankan atau pihak lain bagi tujuan rujukan.
Tetapi ini telah menimbulkan kekeliruan lagi kerana bank-bank masih lagi menggunakan CTOS
sebagai rujukan untuk memberi pinjaman. Di bawah Akta Syarikat 1995, Chong Ching Wen iaitu
salah seorang Pengarah Syarikat CTOS didenda hanya RM3,600 sementara kita masih lagi
melihat ramai mangsa yang berhadapan dengan kesilapan ataupun kegagalan CTOS.

Jadi untuk para individu, bagaimana rang undang-undang ini dapat membantu mereka
dan perkara-perkara berikut perlu diambil kira, maklumat perlu sah terkini, individu juga perlu
mempunyai hak untuk melihat maklumat tersebut dan jika tidak tepat bagaimana dan seberapa
segera maklumat itu akan dibetulkan ini pun persoalan yang serius, dan adakah individu itu akan
dikenakan charge untuk membetulkan maklumat dan berapakah senang, berapa mudah untuk
individu melihat maklumat tersebut.

Daripada pihak syarikat saya fikir rang undang-undang ini tidak boleh menyebabkan kos
pematuhan yang terlalu tinggi kerana kos ini akan dialirkan juga kepada pengguna.

Pengawal tentang isu denda saya akan sebut sebentar lagi tidak boleh terlalu tinggi
kerana ia mungkin akan memberi impak ataupun kesan yang negatif kepada betapa aktifnya
kepada pelaburan kita dan yang terakhir tentang pengguna.

Rang undang-undang ini perlu memastikan bahawa keputusan kredit adalah tepat dan
saya pohon pihak menteri kalau boleh berikan garis panduan yang berbeza di mana wajaran
yang dibuat oleh agensi pembangunan kerajaan contohnya MARA, TEKUN perlu lebih rendah
daripada wajaran yang dibuat oleh entity commercial.

Tuan Yang di-Pertua, kita lihat kandungan utama akta ini menteri akan melantik seorang
pegawai awam yang dikenali sebagai Pendaftar Agensi Pelaporan bagi maksud menjalankan
fungsi dan kuasa yang diberikan kepadanya di bawah akta yang sama. la juga menyenaraikan
fungsi pendaftar yang bertanggungjawab bagi pemantauan, pengawalan, penyeliaan dan
pengawalseliaan agensi pelaporan kredit.

Saya lihat yang penting di bawah Fasal 10 yang bertujuan untuk mengekalkan
kerahsiaan maklumat kredit pelanggan dengan menyekat menteri dan pendaftar daripada
menyiasat secara khusus mengenai hal ehwal mana-mana pelanggan tertentu, itu penting. Fasal
11 juga melarang mana-mana orang daripada menjalankan perniagaan pelaporan kredit
melainkan jika ia adalah satu syarikat dan telah didaftarkan sebagai satu agensi pelaporan kredit.
Kegagalan berbuat demikian boleh menyebabkan syarikat berkenaan dikenakan hukuman

maksimum penjara tiga tahun atau denda RM1 juta atau kedua-duanya sekali.
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Kritikan utama saya, pertama sepatutnya rang undang-undang ini sebelum di bawa ke
Parlimen, kementerian seharusnya mengadakan rundingan dengan orang awam dan pihak
berkepentingan menjelaskan kelemahan CTOS terdahulu, apakah masalah utama yang dihadapi
oleh rakyat dan daripada sesi perbincangan awam ini barulah dibentangkan supaya mendapat
tarikan dan sokongan rakyat terbanyak.

Kedua saya melihat kekaburannya, agak kabur tanggungjawab CTOS di mana Presiden
FOMCA mengatakan hampir 1 juta pengguna dinafikan pinjaman kredit kerana perkhidmatan
CTOS. Dinafikan tetapi pada masa yang sama kementerian kata mereka tidak
bertanggungjawab dengan apa yang CTOS lakukan. Tentunya saya setuju kerana itu rang
undang-undang ini namun sekali lagi aspek isu yang penting ialah batasan kuasa kepada
pendaftar dan menteri.

Batasan kuasa pendaftar penting kerana akta ini untuk membuat pengawalseliaan dalam
semua agensi pelaporan kredit hendak beri keyakinan di kalangan orang yang terlibat.
Bagaimanakah pendaftar dapat menjalankan fungsinya pada masa yang sama memberikan
keyakinan kepada orang ramai. Adakah pendaftar dan seluruh jawatankuasa di bawahnya akan
dipantau oleh sebuah badan yang bebas.

Seksyen 10 juga berikan kuasa kepada menteri akhirnya untuk mengarahkan pendaftar
atau membenarkan pendaftar menyiasat secara khususnya mengenai hal ehwal seorang
pelanggan tertentu. Kenapakah perlu diletakkan kuasa di dalam tangan oleh individu ini untuk
memutuskan penyiasatan secara khusus ke atas mana-mana orang. Tambahan lagi pendaftar
dilantik oleh menteri.

Saya terus kepada peringkat jawatankuasa, peringkat terakhir Tuan Yang di-Pertua
semoga dapat diambil cadangan oleh menteri.
m1100

Di bawah seksyen 23(1), satu agensi pelaporan kredit hendaklah melalui notis bertulis
memaklumkan seorang pelanggan mengenai apa-apa maklumat yang ada pada agensi
pelaporan kredit tentang sumber maklumat tersebut. Saya fikir seksyen ini masih lemah kerana
tidak menentukan butiran notis. Adakah notis bertulis ini akan dimaklumkan menerusi pos
berdaftar? Ini isu. Dan di bawah seksyen 25(1)(c), maklumat seseorang yang telah bankrap akan
disimpan selama dua tahun walaupun telah mendapat pelepasan daripada kebankrapan. Saya
hanya ingin membandingkan, kita ikut model mana kerana kalau kita bandingkan dengan CRA di
luar negara, sekurang-kurangnya antara tujuh hingga 10 tahun sebelum dilepaskan — kira rekod
itu disimpan.

Persoalan seterusnya, status penjamin tidak dijelaskan sama ada rekod mereka akan
dipadamkan selaku penjamin selepas pelepasan mereka daripada kebankrapan. Sedikit lagi
Tuan Yang di-Pertua. Seksyen 30(1) tertakluk kepada subseksyen 5, sesuatu agensi pelaporan

kredit hendaklah tidak lewat daripada 21 hari dan tarikh penerimaan suatu permintaan akses
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daripada seorang peminta. Kenapa dipilih 21 hari dan sekali lagi apakah kayu ukur yang
digunakan?

Seterusnya di bawah seksyen 18 tentang isu pendaftar. Tuan Yang di-Pertua, jika
pendaftar menolak suatu permohonan untuk pendaftaran di bawah seksyen 14 atau
pembaharuan pendaftaran di bawah seksyen 15, di bawah seksyen 18 ini ia menyatakan apabila
suatu permohonan untuk pendaftaran atau pembaharuan ditolak oleh pendaftar, pemohon boleh
merayu kepada menteri. Kenapakah pengendalian rayuan ini tidak dilakukan oleh satu
jawatankuasa ataupun mahkamah tetapi ditentukan oleh pendaftar dan menteri? Itu soalan saya.

Antara yang terakhir, saya hanya bimbang kerana akta ini ataupun rang undang-undang
tidak boleh mengakibatkan kesan negatif kepada pelaburan kepada iklim pinjaman kredit dan
saya nampak bill ini mempunyai 77 seksyen dan 19 seksyen mempunyai penalti yang begitu
keras kepada mereka yang melakukan kesalahan, terutamanya di mana denda antara
RM200,000 hingga RM1 juta dan pemenjaraan satu hingga tiga tahun. Ini merupakan civil
offence, Tuan Yang di-Pertua. Jadi kenapa kita kena gunakan penalti yang bersifat hukuman
criminal? Adakah ini munasabah? Bagaimanakah impaknya nanti kepada iklim pelaburan di
negara kita?

Seksyen 24 juga disclosure of credit information dengan izin. Saya tidak setuju dan tidak
lihat kenapa para pengguna terpaksa — DCRA must obtain consent from the customer before
releasing his credit information tetapi sepatutnya para pengguna berurusan terus dengan
subscribers of DCRA bukan dengan syarikat-syarikat kredit itu sendiri kerana ini akan
memudahkan urusan dan lebih telus cara begini.

Jadi saya harap pihak menteri dapat mengambil kira cadangan-cadangan ini kerana kita
setuju dengan sebuah agensi pelaporan kredit tetapi perlu difikirkan impak kerana akhirnya tidak
mahu kesan yang negatif kepada ekonomi dan akan melembapkan proses pinjaman itu sendiri.
Sekian, Tuan Yang di-Pertua. Saya mohon mencadang.

Beberapa Ahli: [Bangun]

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih. Dari BN ada? Yang Berhormat Tumpat. Selepas
Yang Berhormat Tumpat, Yang Berhormat Ranau dan selepas itu Yang Berhormat Tawau.

11.04 pg.

Dato’ Kamarudin bin Jaffar [Tumpat]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Assalamualaikum warahmatullaahi wabarakaatuh, salam sejahtera. Saya juga berhajat untuk
bercakap beberapa minit dalam membahaskan rang undang-undang ini dan kalau terlebih saya
harap Tuan Yang di-Pertua sanggup memberi masa dan saya berhutang masa kerana kredit
standing saya agak baik Tuan Yang di-Pertua untuk memohon pinjaman beberapa minit.

Tuan Yang di-Pertua: Ya, boleh saya panjangkan tetapi teman-teman di belakang itu

tidak ada chance lagilah. [Ketawa]
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Dato' Kamarudin bin Jaffar [Tumpat]: Tuan Yang di-Pertua, Rang Undang-undang
Agensi Pelaporan Kredit 2009. Soalan teknikal saya kenapa 2009? Mungkin peraturan Dewan
ialah kerana bacaan pertama 2009 tetapi andainya macam rang undang-undang GST kalau
tahun ini tidak bentang untuk bacaan kedua, tahun hadapan tidak bentang kerana tidak berani
bentang, tahun 2012 tidak dibentang, tahun 2013 kita jadi kerajaan baru kita bentang, takkan
hendak kata rang undang-undang GST 2009 juga? Jadi ini saya rasa perlu diberi perhatian
dalam prosedur Parlimen kita supaya rang undang-undang itu hanya diberikan tarikh tahunnya
pada tahun yang ia akhirnya diluluskan oleh Dewan Parlimen kita ini, Tuan Yang di-Pertua.
[Tepuk]

Tuan Yang di-Pertua, saya menghormati pandangan Yang Berhormat-Yang Berhormat
yang berucap sebelum ini dan kebanyakan pandangan dan hujah mereka saya kira baik dan
saya berhajat untuk tidak mengulangi hujah-hujah mereka itu. Saya menyokong pandangan Yang
Berhormat Putatan tentang masalah-masalah yang dihadapi melalui serangan oleh orang atau
kumpulan yang dipanggil ‘Ah Long’ walaupun saya tidak nampak bagaimana rang undang-
undang ini apabila diluluskan dapat menyelesaikan masalah ‘Ah Long’ itu yang mana ianya
sudah tentu ‘Ah Long’ tidak menggunakan khidmat syarikat agensi pelaporan kredit ini untuk
mereka menjalankan kerja mereka.

Saya mungkin ingin bermula dengan menyokong pandangan Yang Berhormat Bachok
Tuan Yang di-Pertua, yang mengatakan bahawa isu yang kita bincang ini ialah isu pinjaman yang
mana kita semua harus diingatkan sebagaimana Yang Berhormat Bachok ingatkan tadi tentang
risiko, masalah dan hubungan hutang itu dengan kedudukan kita di alam ini dan juga setelah
kematian kita.

Oleh sebab itu saya ingin juga tidak dapat tidak menyentuh apa yang dinyatakan oleh
Bank Dunia dalam kenyataan mereka semalam Tuan Yang di-Pertua, yang memberi amaran
dengan izin, World Bank warns of rising debt burden without reform yang merujuk kepada
cabaran yang dihadapi oleh negara kita Malaysia ini akibat daripada hutang negara yang amat
tinggi dan terus meningkat.

Malah Bank Dunia dalam memberi ramalan pembangunan ekonomi yang tinggi untuk
tahun ini iaitu dijangkakan mungkin sehingga 5.7%, di masa yang sama memberi amaran
bahawa kenaikan ekonomi negara mungkin akan menurun di tahun selepasnya sehingga
serendah 4.2% jika kita tidak khususnya mengadakan perubahan besar, reformasi besar dalam
bidang ekonomi negara yang khususnya merujuk kepada pinjaman-pinjaman yang amat tinggi
yang diamalkan oleh negara kita melalui bajet-bajet defisit yang berterusan sehingga berbelas-
belas tahun.

Jadi kalau sebagaimana Yang Berhormat Bachok sebutkan tadi hutang individu ini satu
beban yang cukup tinggi dan sebagainya, maka kalau hutang ini hutang negara maka kita

semuanya menanggung hutang sebagaimana kita adalah warganegara rakyat negara ini.



DR. 20.4.2010 21

Tuan Yang di-Pertua, kita mengambil berat hasrat kerajaan untuk mewujudkan undang-
undang ini. Sebagaimana Yang Berhormat Lembah Pantai sebutkan tadi, kita keseluruhannya
berhajat untuk menyokong rang undang-undang ini. Yang kita lihat Tuan Yang di-Pertua, ialah
bahawa di Amerika Syarikat dalam tahun 1971 lagi Kongres Amerika Syarikat sudah pun
meluluskan apa yang mereka sebut sebagai Fair Credit Reporting Act yang persamaannya besar
dengan rang undang-undang ini.

Bermakna 40 tahun yang lalu Kongres Amerika Syarikat sudah meluluskan rang undang-
undang seperti yang kita akan luluskan 40 tahun kemudian daripada mereka. Mungkin tidak ada
konsultan, perunding-perunding masa itu menasihatkan Malaysia untuk ikut cara Amerika
Syarikat. Sekarang ini sudah ada perunding-perunding yang banyak dan kita cepat, malah kita
mendahului Amerika Syarikat pun dalam menyerang Iran Tuan Yang di-Pertua akhir-akhir ini
dalam perniagaan kita dalam soal minyak dan gas dengan Iran. Akan tetapi dalam kes ini kita
terlewat. Amerika Syarikat tahun 1971 telah luluskan Fair Credit Reporting Act, tahun 2003
diperbaiki lagi dengan meluluskan rang undang-undang Fair and Accurate Credit Transactions
Act 2003.
n1110

Bermakna mungkin kita perlu belajar lagi daripada amalan-amalan Amerika Syarikat
yang boleh kita pelajari, yang boleh kita ikuti. Ini, Tuan Yang di-Pertua, kerana di Amerika
Syarikat dan mungkin ini berlaku juga dalam negara kita didapati apabila mereka buat kajian
dalam tahun 2004, mereka dapati — walaupun undang-undang itu sudah ada dalam tahun 1971-
2003 lagi tetapi dibuat kajian selidikan dalam tahun 2004, didapati dengan izin, nearly studied
200 credit reports and found that 79% of them contained mistakes.

Maknanya laporan-laporan daripada agensi pelaburan kredit di Amerika Syarikat ini
apabila dikaji oleh satu badan NGO yang bernama Public Interest Research Group dalam tahun
2004 mengandungi maklumat-maklumat mereka itu 79%, 80% lah, empat per lima daripada
maklumat daripada agensi pelaburan kredit di Amerika tahun 2004 itu mengandungi kesilapan-
kesilapan. Jadi harapan saya kepada kementerian ialah dengan kita meluluskan rang undang-
undang ini, harap janganlah kita mengalami masalah yang sama.

Janganlah oleh kerana masalah seperti mana yang dilaporkan dalam kes Amerika
Syarikat ini, peminjam-peminjam teraniaya kerana mereka ditolak daripada memperolehi
pinjaman hasil daripada maklumat yang salah sebagaimana Yang Berhormat Putatan sendiri
mengalami dalam negara kita dalam kes beliau yang khusus dan tertentu itu. Jadi, harapan kita
ialah bahawa kerajaan dengan kuasa yang ada, dengan pengawalan yang ada, dengan pegawai-
pegawai dan penguatkuasaan yang ada pada mereka, tidak mengulangi kesilapan yang dialami
oleh negara-negara lain yang mempunyai undang-undang yang terlebih awal daripada kita
supaya peminjam-peminjam, bakal-bakal peminjam tidak mengalami masalah dalam urusan

mereka untuk memohon pinjaman.
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Tuan Yang di-Pertua, syarikat agensi pelaburan kredit ini adalah persamaannya dalam
tahap yang lebih tinggi seperti dalam pengalaman negara kita pula, rating agencies. Dalam
negara kita ada dua rating agencies setakat mana yang kita tahu iaitu RAMB dan MRCB,
Malaysia Rating Corporation Berhad dan Rating Agency Malaysia Berhad. Saya harap kalau kita
ikut pengalaman rating agency ini, ada baiknya, ada buruknya dalam kes khusus sebagaimana
saya dan Yang Berhormat Kepong alami dalam kes PKFZ, rating agency membuat sesuatu
rating yang tidak munasabah dalam kes PKFZ hanya kerana ianya kononnya disokong oleh
Menteri Pengangkutan pada ketika itu.

Jadi saya haraplah bahawa rating agency yang tersilap itu tidak diulangi kesilapan
mereka dalam kes-kes syarikat pelaburan kredit yang akan kita luluskan ini. Berekoran daripada
itu, kalau rating agencies tiada kaedah-kaedah memberi rating, misalnya kita tahu kalau rating
company, Tuan Yang di-Pertua, AAA lah, BBB lah, triple AAA- lah, BBB+ lah dan sebagainya
untuk menarafkan pemohon-pemohon pinjaman itu.

Saya ingin bertanya kepada Yang Berhormat Menteri, apakah kaedah penilaian yang
akan ditentukan oleh kerajaan melalui pegawai yang bertanggungjawab ini, sama ada ianya akan
diselaraskan supaya jelas kepada semua pihak dan kepada kita yang bakal meminjam apabila
kita memohon supaya laporan itu kita perolehi apabila jelas. Saya kaji dalam kajian ringkas saya
bahawa sekarang ini walaupun kita senantiasa menyebut CTOS, CTOS, CTOS, tetapi dalam
rekod yang saya kaji ada 19 syarikat agensi pelaburan kredit dalam negara kita pada hari ini
seperti DL Resources Sdn. Bhd, JL First Group (Malaysia) Sdn. Bhd, Butterworth — Atigah
Trading (Agency), JRD Credit Sdn. Bhd., FK Capital Sdn. Bhd, Butterworth Credit (M) Sdn. Bhd.,
K Pertanian Malaysia di Melaka, CTOS Sdn. Bhd (Wilayah Persekutuan), Ag Claim Consultant
Sdn. Bhd, Kong Jee Trading Sdn. Bhd. dan seterusnya, saya jumlahkan 19 syarikat agensi.

Bagaimana mereka akan membuat rating kita kalau misalnya saya hendak pinjam duit
daripada satu-satu bank. Kalau pengalaman di Amerika Syarikat mengikut apa yang saya selidiki,
mereka ada credit score yang berjumlah ratusan, 720, 700, 819 dan sebagainya, mereka ada
kaedah-kaedah pengiraan supaya ada piawaian yang tertentu supaya kita tahu apabila — dan
bank ada standard yang tertentu rating jumlah maksimum RM1,000 misalnya, bawah daripada
RM500 tidak layak untuk diberikan pinjaman oleh agensi-agensi pemberi pinjaman.

Jadi saya ingin bertanya Yang Berhormat Menteri, adakah ianya telah ditetapkan kaedah
untuk memberikan markah atau rating atau sebagainya kepada peminjam-peminjam yang
diselaraskan supaya apabila kita memohon untuk mengetahui apakah rating kita, kita akan
mengetahui istilah ataupun grading itu jelas kepada kita.

Seterusnya, Tuan Yang di-Pertua, saya ingin menyambut baik dalam...

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat.

Dato’ Kamarudin Jaffar [Tumpat]: Akhir, akhir, Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Silakan.
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Dato’ Kamarudin Jaffar [Tumpat]: Menyambut baik dalam muka surat 7 dalam rang
undang-undang ini di mana istilah kredit misalnya mengatakan “Apa-apa kemudahan
pembiayaan Islam dalam apa jua bentuk dan...” Seterusnya, akhirnya dibuat mengikut undang-
undang Islam, “(c) Apa-apa sewa beli Islam, pajakan dan sebagainya.”

Saya menganggap bahawa ini adalah satu pendekatan supaya tidak perlu ada satu
untuk yang bukan lIslam, satu untuk Islam dalam satu rang undang-undang, kita gabungkan
supaya inilah negara kita kerana kita mengiktiraf kedudukan Islam tetapi ianya boleh diguna
pakai untuk seluruh rakyat Malaysia tanpa penganiayaan kepada mana-mana pihak, tanpa
pengkhususan juga kepada mana-mana golongan atau agama. Jadi dalam semangat itulah kita
ingin menyokong dengan persoalan-persoalan yang saya bawa tadi. Terima kasih Tuan Yang di-
Pertua.

11.17 pg.

Datuk Siringan Gubat [Ranau]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya turut sama
membincangkan Rang Undang-undang Agensi Pelaburan Kredit 2009. Seperti mana yang kita
dengar tadi melalui pembentangan oleh Yang Berhormat Timbalan Menteri Kewangan, satu
daripada sebabnya saya ingat kenapa rang undang-undang ini diadakan ialah masalah CTOS.
CTOS ini telah banyak diperbincangkan dengan tindakan-tindakan teratur, yang tidak selaras dan
menimbulkan masalah, terutama sekali dari segi kerahsiaan peminjam-peminjam di pihak bank.

Hari ini kita telah mendengar huraian mengenai dengan rang undang-undang ini
daripada Yang Berhormat Menteri dan saya ingat rang undang-undang ini memang lengkap dan
memadai dengan mengadakan ataupun memberi kepada Menteri Kewangan kuasa untuk
menerima ataupun menolak suatu laporan daripada agensi pelabur mengenai dengan masalah
pelaburan kredit ini.

Walau bagaimanapun, selalunya pada akhirnya masalah yang timbul ialah enforcement
terhadap undang-undang ini, dengan izin, Tuan Yang di-Pertua. Bagaimana cantiknya,
lengkapnya ataupun kandungan dalam rang undang-undang ini, kalau tidak, kalau enforcement
nya ataupun pengawalannya, pelaksanaannya yang lebih baik, tidak begitu mendatangkan
faedah pada akhirnya.

Saya ingin menyentuh beberapa perkara, terutama sekali dari segi apa yang kita telah
ketahui tentang tindakan-tindakan oleh agensi pelaburan ini terutama sekali CTOS sebelum ini
iaitu pihak individu yang sudah diisytiharkan sebagai orang bankrap kerana laporan CTOS yang
tidak begitu mendatangkan kebaikan ini.
n1120

Di pihak yang berkuasa pula masih dan tidak dapat mengawal ataupun melaksanakan
mengikut apa undang-undang yang ada sebelum ini. laitu kita dapati banyak juga pihak-pihak
yang tertentu, perseorangan ataupun pihak syarikat yang sudah diisytiharkan sebagai bankrap.

Akan tetapi kita nampak di sini sana yang hidupnya yang masih lagi berterusan seperti biasa.
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Begitu juga pihak syarikat-syarikat ataupun pihak-pihak yang tertentu yang dapat meneruskan
aktiviti mereka yang seperti biasa yang seakan-akan tiada masalah. Walaupun sudah
diisytiharkan seorang bankrap.

ltulah bukti yang pelaksanaan ataupun enforcement dengan undang-undang yang kita
sedia ada ini lurking ataupun tidak dipedulikan ataupun tidak dapat dilaksanakan dengan sebaik-
baiknya. Kedua Tuan Yang di-Pertua, ada juga pihak yang sudah menyelesaikan masalah
pinjaman kredit ini yang sudah lama diselesaikan seperti apa Yang Berhormat dari Putatan alami
sendiri. laitu hutang sudah dibayar begitu lama akan tetapi pelepasan hutang itu dipihak bank ini
masih lagi di sana. Seakan perbuatan CTOS ini cepat untuk bertindak untuk memberi maklumat
kerahsiaan, pinjaman-pinjaman untuk kebaikan bank.

Akan tetapi tidak sempat untuk membantu peminjam-peminjam yang sudah melunaskan
pinjaman kredit mereka. Ini juga yang masalah ini. ltulah sebab banyak yang terlibat seperti ini.
Kita harap dengan adanya Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit ini, mengambil kira
dan mengawal selia perkara-perkara yang sudah timbul sebagai masalah yang kita hadapi yang
lepas. Satu lagi yang saya ingin sentuh mengenai dengan ini Tuan Yang di-Pertua ialah kegiatan
ah long ini yang telah disentuh oleh Yang Berhormat daripada Putatan tadi.

Kerajaan memang ada tindakan untuk mengawasi ataupun mengambil tindakan tentang
kegiatan dan perbuatan ah long ini. Akan tetapi nampaknya tidak begitu berkesan. Tidak dapat
mengawalkan keadaan sehinggakan keadaan ini masih lagi berterusan pada hari ini. Saya
sendiri baru-baru apabila saya balik pada hujung minggu yang lepas di kawasan saya, seorang
kawan saya ataupun orang saya telah ditipu oleh ah long ini dengan menggunakan middleman.

Middleman ini seorang yang meminjam wang daripada ah long ini dan apabila tidak
dapat membayar hutangnya kepada ah long maka orang ini menggunakan kawan rapatnya untuk
minta pinjam wang untuk melunaskan hutangnya daripada pihak ah long sehinggakan geran
tanah daripada kawannya ini memberi power attorney kepada middleman ini, supaya boleh
meminjam wang daripada bank untuk membayar pinjamannya daripada ah long.

Seperti mana yang kita ketahui apabila power attorney ini ataupun kuasa mengenai
dengan pentadbiran tanah ini, bila sampai ke pihak ah long dia boleh menjual ataupun
menggunakan geran tanah itu meminjam wang daripada bank. Orang yang jadi mangsa ini ialah
punya itu geran, dan ini berlaku baru-baru. Saya sendiri yang telah mengetahui dan saya
diberitahu oleh orang yang jadi mangsa perbuatan ah long ini. Saya syorkan supaya dalam Rang
Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit 2009 ini supaya mengambil kira dengan kegiatan ah
long ini yang selalu mangsanya daripada orang-orang biasa, yang memerlukan pinjaman wang
dengan cepat walaupun akhirnya jadi mangsa yang begitu ataupun menerima padahnya yang

begitu berat pada akhirnya.
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Jadi Tuan Yang di-Pertua saya ingat itu sahaja, sampai sini sahaja yang saya ingin
menyentuh dengan Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit ini. Maka dengan itu saya
mohon menyokong. Sekian dan terima kasih.

11.27 pg.

Datuk Chua Soon Bui [Tawau]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua kerana memberi
peluang kepada saya untuk membahaskan Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit 2009.
Pada prinsipnya Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit 2009 atau CRA disambut baik
yang telah lama ditunggu-tunggu. Sebagai satu jalan untuk menyelaraskan dan mengawal
industri penentuan kedudukan kredit supaya maklumat tepat, lengkap dan dikemas Kkini
berhubung seorang pelanggan atau individual digunakan untuk penilaian kredit atau tujuan yang
lain seperti insurans.

Saya berharap melalui rang undang-undang ini pelanggan tidak lagi tunduk pada
sebarang pemaksaan yang tidak perlu untuk memperolehi kemudahan kredit atau pinjaman dan
CRA yang bertanggungjawab untuk menyebarkan maklumat yang tepat dan dikemas kini tanpa
prasangka atau ketakutan. Ingin saya bangkitkan beberapa perkara berkaitan dengan rang
undang-undang ini.

Pertama apakah CCRIS atau Central Credit Reference Information System oleh Bank
Negara Malaysia, SME, Small Malaysian Medium Enterpises Dan Financial Information Service
(FIS) yang merupakan syarikat-syarikat berkaitan kerajaan atau yang dikawal Bank Negara ,perlu
mendaftar sebagai syarikat CRA swasta yang lain.

Jika bank atau institusi kewangan mengambil keputusan berdasarkan maklumat kolektif
dari CCRIS, FIS atau lucutkan dari CRA tentang status kewangan seseorang pelanggan, entiti
yang manakah yang harus bertanggungjawab dalam penolakan permohonan pinjaman ketika
semua tiga entiti telah menunjukkan pelanggan ini telah buruk hutang?

Kedua, di bawah akta ini adakah CRA dibenarkan untuk merujuk atau bekerjasama
dengan Persatuan Perdagangan atau Trade Agent Association untuk berkongsi maklumat dari
industri-industri seperti sewa beli, bahan bangunan dan pembangunan atau industri lain.
m1130

Adakah maklumat tersebut dibenarkan untuk dimasukkan ke dalam database maklumat?

Ketiga, di bawah akta ini haruskah hutang bayaran letak kereta, pinjaman PTPTN belum
dibayar atau penerima biasiswa yang tidak memenuhi kewajipan kontrak, bil elektrik dan air
belum dibayar terutamanya harta yang disewa, kesalahan lalu lintas atau bil majlis perbandaran
dijadikan sebahagian dari maklumat database dalam penilaian kredit.

Keempat, dalam cross 25 - dinyatakan bahawa setiap maklumat yang berkaitan
kemuflisan atau bankrap seseorang , tindakan berupa wang mahkamah atau sebarang
kegagalan membuat bayaran sebaik discharge atau diselesaikan tidak boleh dimasukkan ke

dalam laporan kredit selepas dua tahun.
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[Timbalan Yang di-Pertua (Datuk Ronald Kiandee) mempengerusikan Mesyuarat]

Merujuk kepada negara-negara lain, tempoh masa lima hingga tujuh tahun di Australia,
lima hingga lapan tahun di Hong Kong atau tujuh hingga 10 tahun di Amerika Syarikat
dikuatkuasakan mengikut kategori-kategori tersebut di atas. Saya mencadangkan pelbagai
tempoh masa dua tahun harus ditegah berdasar kategori-kategori di atas bankruptcy. Tindakan
mahkamah merupakan wang atau kegagalan membaik pulih menyebabkan keadaan yang lebih
ketat untuk kemudahan kredit. Ini terutamanya jika tersirat untuk permohonan kredit contohnya
lebih daripada RMS5 juta atau lebih, yang pemberi kredit mungkin memerlukan sejarah penuh.

Kelima, dalam cross 23 - notis untuk pelanggan pada pemprosesan maklumat kredit.
Cross 3 - pelanggan berhak untuk access kepada datanya dan pelanggan berhak untuk
membentuk data bila-bila sahaja. Cross 24 - pelanggan perlu memberi persetujuan sebelum CRA
membuat setiap pendedahan.

Kesemua ini akan melindungi para pelanggan. Hal ini juga akan membentuk masalah-
masalah utama yang dihadapi oleh para pelanggan pada masa lalu di mana maklumat
mengenainya yang tidak dikemas kini telah mengakibatkan penolakan kemudahan kredit mereka.
Saya berharap CRA tidak akan mengenakan kos tambahan kepada pelanggan dalam
menyediakan atau membentuk maklumat terkini. Saya juga berharap CRA akan melaksanakan
sistem peperiksaan diri yang akan membolehkan pelanggan di Sabah dan Sarawak lebih mudah
access.

Keenam, jika pelanggan tidak puas hati dengan maklumat CRA atau bank untuk menolak
pinjamannya, bolehkah pelanggan khususnya dari Sabah atau Sarawak merujukkan kes kepada
tribunal pengguna untuk pertimbangkan lebih lanjut.

Ketujuh, banyak laporan kredit adalah berkaitan CTOS. Jika kes CTOS tidak credible
dalam memberikan perkhidmatan rujukan kredit, kenapa bank atau agensi kewangan terus
menggunakan perkhidmatan mereka? Padahal ada perkhidmatan alternatif yang lain lebih
daripada sepuluh. Adakah benar bahawa CTOS telah memenangi semua kes mahkamah
pelanggan mereka sejak tahun 20077

Adakah akta ini akan menggalakkan persaingan yang lebih telus di antara CRA? Maka
ini memberikan justifikasi lebih adil bagi penilaian kredit para pelanggan. Dengan meningkatkan
berlakunya kejadian penipuan kewangian, pencucian wang, pembayaran, keganasan, akaun
kreatif atau kosmetik, bank dikenakan kawalan dalam yang lebih ketat dan proses pengurusan
risiko. Maka diharapkan bahawa akta ini akan memberi fundamental kukuh atau strong
fundamental untuk pemberian kredit kepada pelanggan dan melindungi sektor kewangan menuju

ke arah negara maju. Sekian dan terima kasih.
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11.35 pg.

Tuan Sim Tong Him [Kota Melaka]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Tuan Yang di-
Pertua, saya juga ingin membahaskan rang undang-undang ini. Hanya beberapa perkara yang
saya ingin minta penjelasan dari Yang Berhormat Menteri.

Perkara yang pertama tentang erti kredit ini. Saya baca dalam rang undang-undang ini
coverage nya amat luas iaitu bukan hanya credit standing sahaja. Ini termasuk dengan
maklumat-maklumat yang lain seperti jual beli, aset secara langsung atau tidak langsung, dan
juga lain-lain seperti cagaran, pinjaman, serta lain-lain urus niaga yang melibatkan dengan
perdagangan.

Saya ingin tanya Yang Berhormat Menteri iaitu setakat ini kita ada 19 syarikat yang
dikatakan menjalankan credit rating atau membekalkan maklumat credit standing kepada
pemohon-pemohon yang syarikat-syarikat yang lain. Saya ingin tanya Yang Berhormat Menteri,
jika akta ini diluluskan di Dewan yang mulia ini agak berapa syarikat yang dianggap akan
berdaftar menjalankan perniagaan seperti ini? This is the way to encourage also. Ramai lagi
syarikat yang akan berurus niaga dengan membekalkan maklumat kepada syarikat-syarikat yang
lain.

Seperti kita sedia maklum, setakat ini memang ada banyak syarikat atau badan yang
menggumpalkan maklumat-maklumat atau data-data bukan hanya peribadi tetapi data syarikat.
Market survey dijalankan, kutipannya juga berpandu kepada credit standing, kemampuan, harta
benda, dan juga - memang ini diteruskan oleh syarikat-syarikat adapt dari negara yang lain untuk
membuat satu market survey supaya mereka buat keputusan hendak lapor atau hendak datang
ke negara kita. la juga dibanci oleh agensi-agensi kerajaan juga mengutip maklumat tentang ini.

Saya ingin tanya apakah pandangan daripada Yang Berhormat Datuk Menteri iaitu jika
akta ini didaftar? Berapakah syarikat anggarannya akan register dan juga ia teruskan yang
dikatakan sah? Satu perkara yang saya ingin tanya Yang Berhormat Menteri juga, mengikut akta
ini apakah kesalahan kepada badan-badan atau institusi-institusi yang terima maklumat dari
syarikat atau agensi lapan yang tidak daftar? Apakah kesalahan yang terima? la bukan yang
tidak terima, tetapi yang terima - the receiving side. apakah kesalahan yang akan dihadapi oleh
mereka?

Jika dikatakan CTOS tidak didaftar dan institusi bank terima maklumat dari CTOS dan
menggunakannya, apakah kesalahan yang akan dihadapi oleh yang terima maklumat ini? Saya
juga ingin tanya, jika syarikat seperti CTOS ini daftar selepas akta ini diluluskan di Dewan yang
mulia ini, maklumat-maklumat atau data yang mereka kumpul sebelum didaftar? Adakah semua
itu masih boleh dipakai atau semua itu akan dihapuskan dan ia perlu mulakan semula? Itu satu

pertanyaan dan saya ingin dapatkan jawapan.
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Saya juga bersetuju apa yang dibentangkan oleh Yang Berhormat Ledang iaitu
bagaimana dengan agensi kerajaan seperti CCRIS oleh Bank Negara. Adakah itu juga perlu
didaftarkan atas akta ini atau mereka terikat juga dengan akta ini?

Akhir sekali yang ingin saya tanya Yang Berhormat Menteri ialah pada setakat ini
memang ada urus niaga yang membekalkan atau tukar maklumat antara sebuah syarikat dengan
syarikat yang lain seperti dengan very simple, newspaper random. Mereka jika hendak
menghentikan perkhidmatan mereka, mereka akan berikan kepada yang berminat untuk
mengambil alih perkhidmatan ini dengan data-data, dia punya peranan dan juga kutipan seperti
satu perenggan, RM10. Dia bekalkan semua yang sedia ada kepadanya. Adakah ini juga satu
kesalahan jika akta ini diluluskan? Dengan itu, saya mengucapkan terima kasih.

Beberapa Ahli: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Ronald Kiandee]: Baiklah Yang Berhormat Selayang.
Selepas itu, Yang Berhormat Kuala Selangor kemudian saya akan menjemput Menteri untuk
menggulung.

11.41 pg.

Tuan William Leong Jee Keen [Selayang]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua untuk
memberikan saya peluang untuk membahaskan Rang Undang-undang Agensi Pelaburan Kredit
2009.

Pada sesi yang awal ini, kita telah membahaskan Rang Undang-undang Data Peribadi.
Kedua-dua akta ini bertujuan untuk memberikan perlindungan kepada individu daripada
menyalahgunakan maklumat yang telah dikutip oleh syarikat-syarikat seperti CTOS yang telah
banyak dibahaskan di Dewan ini.

Di beberapa negara yang lain seperti Amerika Syarikat, Peru, Mexico, Sweden, Thailand
dan sebagainya, mereka ada undang-undang untuk mengawal selia agensi pelaburan kredit. Di
Eropah dan negara-negara rantau di situ, mereka menggunakan undang-undang seperti Akta
Perlindungan Data Peribadi. Akan tetapi kerajaan di sini menggunakan kedua-dua. Kita telah ada
kedua-dua akta yang mana ada tujuan yang sama untuk memberikan perlindungan kepada
individu tetapi Akta Perlindungan Data Peribadi 2009 mengecualikan peruntukan di situ terpakai
kepada agensi pelaburan kredit.

Pada pandangan saya, dengan pengecualian yang dibuat di sana, perlindungan untuk
data peribadi tidak dapat dipakai dan di dalam Rang Undang-undang Agensi Pelaburan Kredit di
sini, pendapat saya ialah perlindungan tidak lengkap seperti yang ada di data peribadi yang kita
telah luluskan awal tadi. Saya meminta Yang Berhormat Menteri untuk memberikan perhatian
pada ini kerana dengan adanya kedua-dua akta, kita dengan tidak ada niat memberikan loophole

yang besar. Oleh yang demikian, tujuan kita tidak dapat direalisasikan.
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Kedua, di dalam rang undang-undang ini, kita juga melihat bahawa agensi perkadaran
kredit iaitu rating agency dikecualikan di dalam rang undang-undang ini. Akan tetapi tugas agensi
perkadaran kredit (rating agency) adalah sama dengan apa yang dibuat oleh agensi pelaburan,
iaitu mereka mengutip data dan memberikan laporan walaupun di sana diberikan laporan tentang
bon-bon dan debentur. Akan tetapi kita telah lihat bahawa rating agency ini kalau mereka tidak
dikawal akan menyalahgunakan kuasa mereka dan kerugian yang dialami amat besar kerana di
dalam pasaran bon, orang awam juga bergantung pada maklumat yang diberikan.
Kita lihat seperti bon yang telah dikeluarkan oleh PKFZ. Bon ini dikeluarkan oleh sebuah
syarikat swasta, private limited company Kuala Dimensi Sdn. Bhd. akan tetapi diberikan rating
tinggi triple A yang diberikan oleh peminjam kerajaan. Kita telah diberitahu ada empat pucuk
surat sokongan bertarikh:
(i) 28 Mei 2003 — diberikan kepada Malaysian International Merchant
Bankers Berhad dan Pacific Trustees;

(i) 23 April 2004 — kepada Malaysian Rating Corporations dan OSK
Trustees;

(iii) 8 Disember 2005 - kepada Malaysian Rating Corporations Berhad dan
OSK Trustees Berhad; dan

(iv) 23 Mei 2008 - kepada Malaysian Rating Corporations Berhad dan OSK
Trustees Berhad.

Oleh sebab surat sokongan telah diberikan, kerajaan diwajibkan memberikan pinjaman
kepada PKFZ untuk membayar bon. Kita telah tahu mengikut laporan PricewaterhouseCoopers
bahawa pinjaman sebanyak RM4.6 bilion ini yang hendak dibayar semula dalam tempoh 20
tahun dengan memasukkan faedah, jumlahnya akan menjadi lebih daripada RM12 bilion. Akan
tetapi apabila perkara ini wujud, kita diberitahu bahawa mengikut pandangan undang-undang, ini
bukan surat jaminan tetapi surat sokongan sahaja. Kalau begitu bagaimana rating agency dapat
memberikan rating bahawa bon-bon Kuala Dimensi ini adalah seperti bon yang dikeluarkan oleh
kerajaan. Ini contohnya.

Selain daripada itu, kita juga ada satu contoh yang lain iaitu bon yang telah dikeluarkan
oleh Syarikat Prasarana Negara Berhad. Mengikut laporan Ketua Audit Negara untuk tahun
2008, Syarikat Prasarana Negara Berhad adalah sebuah syarikat milik penuh kerajaan. Syarikat
Prasarana Negara Berhad adalah bertanggungjawab untuk menguruskan infrastruktur
pengangkutan awam di kawasan Lembah Klang dan Pulau Pinang. Bon merupakan instrumen
kewangan yang diterbitkan untuk membiayai projek-projek infrastruktur dan seharusnya perlu
ditebus oleh pihak yang menerbitkan bon iaitu Syarikat Prasarana Negara Berhad. Lapan bon
telah dikeluarkan jumlahnya RM8.47 bilion. Ini principal sahaja dengan kupon antara 3.3%
sehingga 4.7% setiap enam bulan. Jumlah ini lebih besar daripada bon yang dikeluarkan oleh
Kuala Dimensi Sdn. Bhd.
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Mengikut Audit, Syarikat Prasarana Negara Berhad berupaya untuk menebus semula
bon yang telah diterbitkan yang berjumlah RM1.37 bilion pada tahun 30 November 2006 dan 30
November 2008.
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Oleh itu, kerajaan telah keluar dan membayar bon-bon ini. Mengikut Ketua Audit,
Prasarana tidak ada aliran tunai yang cukup untuk membayar bon ini. Ini bermakna kita rakyat,
wang rakyat yang diberikan kepada kerajaan, kerajaan akan membayar semua bon ini berjumlah
RM8.7 bilion.

Soalan yang kita hendak tanya ialah bagaimana rating agency dapat meluluskan dan
memberikan rating kepada Prasarana di mana operasinya telah tunjuk bahawa tidak ada aliran
tunai yang cukup untuk membayar prinsipal.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Ronald Kiandee]: Ya. Boleh gulung Yang Berhormat.

Tuan William Leong Jee Keen [Selayang]: Ya Tuan Yang di-Pertua. Ini menunjukkan
bahawa rating agency juga hendak dikawal selia dan dimasukkan kepada rang undang-undang
ini.

Ketiga ialah tentang orang yang melanggan (subscriber) iaitu bank-bank peminjam-
peminjam. Hanya satu fasal 27 di mana kalau mereka tidak mengikut apa yang diadakan akan
menjadi kesalahan. Akan tetapi, kita tahu syarikat-syarikat seperti CTOS, mereka wujud oleh
sebab ada bank-bank, peminjam-peminjam yang hendak membayar upah kepada mereka untuk
memberi maklumat ini. Mereka yang sebenarnya ialah dikatakan instigated untuk mewujudkan
agensi-agensi ini.

Oleh yang demikian, peminjam bank-bank ini seharusnya juga hendak mengikut
kesemua peruntukan yang ada. There are the real people behind these agencies. So, oleh sebab
itu mereka juga hendaklah mematuhi semua peraturan yang ada bukan sahaja dalam fasal 27.
Akhirnya, kita telah tahu beribu-ribu orang sudah menjadi mangsa kepada CTOS dan agensi-
agensi ini yang telah menyalahgunakan maklumat tetapi mereka tidak ada kebolehan, rang
undang-undang yang membolehkan mereka untuk menuntut balik ganti rugi. Rang undang-
undang ini tidak memberikan kebolehan ini dibuat. Saya meminta Menteri untuk mengkaji semula
untuk mengadakan satu fasal dan peruntukan untuk memberikan peluang kepada mangsa untuk

menuntut balik daripada CTOS ganti rugi yang mereka telah alami. Sekian, terima kasih.

Dato’ Ibrahim Ali [Pasir Mas]: [Bangun]

Dr. Dzulkefly Ahmad [Kuala Selangor]: [Bangun]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Ronald Kiandee]: Yang Berhormat Kuala Selangor.
11.53 pg.

Dr. Dzulkefly Ahmad [Kuala Selangor]: Terima kepada Tuan Yang di-Pertua. Saya

meneruskan perbahasan Rang Undang-undang Agensi Pelaporan Kredit ini dengan merakamkan
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persetujuan saya pada pandangan sahabat-sahabat saya yang berucap terlebih dahulu daripada

saya.

Saya ingin teruskan dalam gendala waktu yang ada ini. Pertamanya membangkitkan
sebelum membangkitkan apa jua secara lebih khusus akan rang undang-undang ataupun Akta
Agensi Pelaporan Kredit 2009 ini yang secara khususnya adalah untuk mengadakan peruntukan
mengenai pendaftaran dan pengawalseliaan orang-orang yang menjalankan perniagaan
pelaporan kredit. Saya juga pertamanya mahu menyebutkan tentang peri pentingnya pada saya
tujuan di sebalik keseluruhan pengenalan rang undang-undang seumpama ini adalah pada
akhirnya untuk negara ini dapat terus menambah baik dari sudut pengurusan perniagaan dengan

kata lain dalam mentadbir corporate, finances, governances dan sebagainya.

Tuan Yang di-Pertua, sebelum daripada itu saya menyebutkan juga menyambut apa
sahabat saya daripada Bachok sebutkan tadi. Adapun kalau melihat daripada perspektif
financing, kewangan umumnya dibahagikan kepada dua. Satu yang bersifat debt base yang

dikatakan berdasarkan hutang dan yang satu lagi yang berdasarkan equity base.

Ini secara umumnya difahami begitu. Kita bercakap tentang hutang, mendapat pinjaman,
mendapat financing. Saya kira saya sebutkan bahawa dalam Islam galakannya adalah untuk
memperkukuhkan dan memperarusperdanakan, memperkasakan pinjaman yang bersifat equity
base. Ini tidak kerana Islam itu menyanggah debt base financing tetapi galakannya dalam Islam
itu supaya di sana berlaku perkongsian risiko dan kita bercakap dalam persoalan ini pada
akhirnya, in the final analysis, dengan izin adalah bercakap tentang risk management

(pengurusan risiko).

Oleh sebab itu Islam menggalakkan equity base financing yang kalau dalam bahasanya
itulah wujudnya pasaran-pasaran modal yang bersifat pasaran saham yang keseluruhannya
adalah equity base di mana keterlibatan mereka yang terlibat dalam membeli saham-saham itu
adalah semacam ataupun peranan pasaran saham itu adalah pada akhirnya mengagihkan
modal. ltu yang digalakkan dalam Islam tentang equity base financing kerana debt base financing
ini mempunyai masalah dan ternyata sudah pun dilihat menjadi sebab mengapa merudumnya
dalam krisis subprima khususnya kepada pemberian pinjaman kepada orang yang tidak credit
worth it. Kalau itu disalahkan kerana financing yang bersifat debt base, bukan hanya itu sahaja
tetapi pengenalan pelbagai produk derivative yang pada akhirnya tidak perlulah saya sebutkan

sekali lagi di leverage dan dijual pula dalam secondary market dan sebagainya.

Akan tetapi, apa yang berlaku di Dubai, krisis di Dubai, mengingatkan kita bahawa
Islamic financing itu pun saya mengingatkan Menteri tidak juga bebas daripada risiko ini. Justeru
itu, pengenalan-pengenalan seperti akta-akta ini adalah penting dan saya membaca daripada

akta ini.
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Tuan Yang di-Pertua, ia adalah untuk bukan sahaja satu agensi yang dikatakan Agensi
Pelaporan Kredit ataupun Credit Reporting Agency tetapi sekali gus ia bermaksud juga Credit
Rating Agency. Dalam ia melaporkan, ia juga membawa maksud memberikan penarafan ataupun
rating. ltu saya kira meninggalkan masalah yang kalau tidak diperhatikan dalam rang undang-
undang ini, kedudukan individu mahupun korporat entiti, justeru kerana apa yang dibekalkan oleh
Agensi Pelapor Kredit ini sekali gus meletakkan seorang peribadi itu, ketentuan credit worthiness
nya itu ditentukan. Kalaupun ia tidak dinyatakan secara jelas dalam matlamat rang undang-
undang ini, pada saya itulah maksudnya. That is the underline, dengan izin. ltulah yang akhirnya

berlaku.

Jadi oleh kerana itu, perlu diperhatikan dengan lebih teliti kerana kalau cerita Credit Tip
Off Services Sdn. Bhd. (CTOS) yang dikatakan oleh sahabat saya Yang Berhormat Tumpat tadi,

ada 19 kredit ataupun agensi pelaporan ini yang telah pun wujud.

Akan tetapi untuk ke depan nanti, saya mengirakan perkara ini ia sudah semacam. la
merupakan agensi ataupun credit agencies seperti yang memberikan penarafan terhadap bon
dan terhadap apa jua pinjaman-pinjaman yang lain yang dibuat. Saya kira perkara ini perlu
diperhatikan oleh kementerian supaya ia menjadi suatu yang kita tidak perasan bahawa inilah
pada akhirnya it has become Credit Rating Agency sekali gus.
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Tuan Yang di-Pertua, saya ingin sebutkan sedikit lagi tentang bagaimana setelah pada 5
April yang lalu, lulusnya Rang Undang-undang Perlindungan Data Peribadi, saya juga turut
kecewa seperti mana sahabat saya Yang Berhormat daripada Selayang. Maaf daripada... Sahih
maaf, betul. [Ketawa] Menyebutkan bahawa ketika persoalan credit worthiness ini terkecuali pula
daripada akta perlindungan data peribadi itu yang sekali gus s