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MALAYSIA
DEWAN RAKYAT
PARLIMEN KETIGA BELAS
PENGGAL KEEMPAT
MESYUARAT PERTAMA
Rabu, 9 Mac 2016
Mesyuarat dimulakan pada pukul 10.00 pagi
DOA

[Timbalan Yang di-Pertua (Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee)
mempengerusikan Mesyuarat]

JAWAPAN-JAWAPAN LISAN BAGI PERTANYAAN-PERTANYAAN

1. Tuan Haji Ahmad Nazlan bin Idris [Jerantut] minta Menteri Pendidikan Tinggi
menyatakan pengenalan CEO atau Faculty Programme’ di universiti terpilih yang dilaksanakan,
namun apakah hasil dan kepakaran yang dipraktikkan tersebut mampu memberi impak yang
besar dalam pengajaran dan pembelajaran universiti.

Menteri Pendidikan Tinggi [Dato’ Seri Haji Idris Jusoh]: Tuan Yang di-Pertua, saya
mohon menjawab soalan yang dikemukakan oleh Yang Berhormat Jerantut ini bersekali dengan
soalan Yang Berhormat Kulim-Bandar Baru pada 16 Mac nanti memandangkan isu yang
dibangkitkan adalah berkaitan.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Sila, Yang Berhormat.

Dato’ Seri Haji Idris Jusoh: Terima kasih. Program Fakulti Ketua Pegawai Eksekutif
ataupun CEO Faculty Programme adalah kolaborasi industri dan akademik. CEO mewakili
industri, fakulti menggambarkan akademik. Jadi CEO Faculty Programme adalah program
kolaborasi industri dan juga akademik.

Ini berlandaskan kepada lonjakan kedua kecemerlangan bakat dalam pelan
Pembangunan Pendidikan Malaysia 2015/2025 Pendidikan Tinggi. Melalui program ini CEO
terpilih akan memberi syarahan berkongsi amalan terbaik serta berinteraksi dengan pensyarah
dan juga pelajar-pelajar di universiti.

Selama ini 24 orang tokoh korporat tanah air dan antarabangsa telah berkongsi
pengetahuan mereka seperti Tan Sri Azman Mokhtar daripada Khazanah, Tengku Zafrul Aziz —
CEO CIMB, Datuk Azman Ismail — MD Shell, Malaysia Trading Sdn. Bhd., Michaela Dinboeck
daripada Novartis Corporation, Anna Maria Braun daripada B. Braun, Dr. Hari Narayanan — MD
Motorola Solution Malaysia Sdn. Bhd., Mr. Abraham Liu Kang — CEO Huawei, Richard Parker
daripada Rolls-Royce dan Tan Sri Azman Hashim — Ambank di antara yang terlibat.

Antara keberhasilan dan impak dalam pengajaran dan pembelajaran melalui

program ini adalah mahasiswa berpeluang memahami dunia sebenar. Melalui perkongsian
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pengalaman CEO daripada segi pengurusan pentadbiran, kepimpinan dan teknologi masa kini di
lapangan. Perkongsian amalan terbaik dari sudut pandangan CEO membolehkan pelajar berfikir
lebih kreatif dan inovatif. Seterusnya mewujudkan pembelajaran lebih holistik ataupun saya
katakan faham dunia sebenar. Ini akan dapat meningkatkan lagi kebolehpasaran graduan dan
mengurangkan ketidaksepadanan dalam penawaran dan permintaan pasaran kerja.

Selain itu juga, integrasi dan sinergi di antara tenaga pakar industri dengan penyelidik
universiti dan pelajar dapat diwujudkan. IPT juga berjaya beralih daripada operasi secara
bersendirian kepada Quadruple-Helix iaitu ekosistem inovasi yang saling berkaitan antara
akademia industri, kerajaan dan komuniti yang telah membentuk perkongsian sumber untuk
pembangunan negara.

Untuk makluman Yang Berhormat, pemilihan para CEO bagi program ini adalah
berdasarkan kepakaran dalam bidang bersesuaian dengan niche area sesebuah IPT itu. CEO
Faculty Programme ini akan menjadi salah satu signature programme di peringkat KPT dan
mewujudkan satu penjenamaan baru yang semakin popular di kalangan pemain industri
tempatan justeru sukacita saya mengumumkan program ini diteruskan pada tahun 2016 ini
dengan perluasan kategori penyertaan kepada para CEO daripada syarikat berkaitan kerajaan
ataupun GLC dan juga penyertaan daripada para pegawai tinggi kerajaan.

Diharapkan kelangsungan program CEO Faculty Programme ini akan terus membantu
KPT untuk terus mewujudkan sistem pendidikan tinggi yang semakin cemerlang ataupun kita
panggil soaring upwards, Yang Berhormat.

Tuan Haji Ahmad Nazlan bin Idris [Jerantut]: Terima kasih, Yang Berhormat Menteri
atas jawapan yang telah diberikan, cuma saya ingin mendapatkan kepastian daripada Yang
Berhormat Menteri. Baru-baru ini dalam Persidangan Asia Pacific Economic Conference (APEC)
ada beberapa peserta daripada luar negara yang telah pun menunjukkan minat dan memuiji
usaha yang telah dibuat oleh kementerian dalam pelaksanaan CEO Faculty Programme ini.

Jika ini benar adakah ini merupakan di antara indikator yang boleh kita katakan mula
mendapat pengiktirafan di peringkat antarabangsa. Apa pandangan dan komen daripada Yang
Berhormat Menteri, terima kasih.

Dato’ Seri Haji Idris Jusoh: Pada minggu yang lalu sebenarnya Yang Berhormat
memang ada satu persidangan Asia Pasifik tentang pendidikan di Melbourne.
u1010

Dalam persidangan tersebut ada beberapa peserta yang memang merasakan ini satu
program yang baik. Kagum dengan program CEO Faculty Programme yang telah dilaksanakan di
Malaysia. Bukan itu sahaja, mereka bertanya dan mereka kagum juga dengan program-program
integrated CGPA kita yang merangkumkan bagaimana kita menilai pelajar-pelajar dengan cara
yang lebih holistik, program-program teaching factory ataupun kilang dalam universiti ataupun
2u2i, dua tahun universiti, dua tahun dalam industri yang sedang kita laksanakan.

Puan Nurul Izzah binti Anwar [Lembah Pantai]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua,

terima kasih Yang Berhormat Menteri atas jawapan khusus berkait dengan program



DR.9.3.2016 3

perlangsungan CEO. Saya tidak nafikan keberkesanan program ini tetapi saya ingin bertanya,
apakah Yang Berhormat mengambil kira keperluan fundamental atau dasar bagi Institut
Pengajian Tinggi khususnya apabila tenaga pengajar akibat daripada potongan belanjawan
daripada kerajaan iaitu sebanyak RM2.4 bilion bagi tahun ini bagi Kementerian Pengajian
Tinggi yang memberi kesan kepada pelbagai universiti.

Ini sudah banyak kali diutarakan yang saya ingin tanyakan. Memandangkan Universiti
Malaya mengalami potongan sebanyak 27.3%, maka antara institusi atau agensi yang terkesan
adalah Pusat Perubatan Universiti Malaya sendiri, di mana banyak pesakit yang tidak mampu
untuk mendapatkan rawatan kerana kekurangan dana oleh PPUM.

Akibat pemotongan kerajaan jugalah, sebanyak 156 orang profesor berstatus kontrak yang
tidak dilanjutkan. Jadi rungutan utama oleh pelajar apabila potongan dilakukan sebegini,
tambahan dengan potongan kepada PTPTN, maka ramai yang tidak dapat melanjutkan
pengajian. Sementara saya ambil maklum, ada program CEO, pada saya secara dasar lebih
penting untuk memberikan dana bagi universiti-universiti untuk memastikan kelancaran “Soaring
Upwards”, blueprint yang telah diumumkan oleh Yang Berhormat.

Saya mohon pandangan, adakah Yang Berhormat bersedia untuk mengambil kira, to
revise dengan izin, untuk memastikan pelajar kita termasuklah pesakit di bawah PPUM tidak
terkesan? Terima kasih.

Dato' Seri Haji Idris Jusoh: Terima kasih kepada Yang Berhormat daripada Lembah
Pantai yang concern tentang apa yang berlaku di universiti masa kini. Sememangnya jika kita
lihat sendiri di dalam Pelan Pembangunan Pendidikan Malaysia (Pendidikan Tinggi) ataupun
blueprint yang telah dilancarkan pada April yang lalu, sememangnya kita telah menyatakan
bahawa universiti awam Kita terlalu bergantung pada kerajaan.

Oleh sebab itu dalam blueprint itu jelas mengatakan kita perlu mengurangkan
kebergantungan universiti kita kepada kerajaan kerana kadar kebergantungan universiti kita
kepada kerajaan ialah di antara 80% sehingga 90%. Ini tidak sustainable. Kita ingin membawa
kepada peringkat dikatakan hingga peringkat 70% sahaja dalam masa empat, lima tahun ini.
Oleh sebab itu apa yang dilakukan baru-baru ini adalah selaras dengan bukannya satu perkara
yang tidak dirancang, satu perkara yang sudah selaras dengan Pelan Pembangunan Pendidikan
Malaysia (Pendidikan Tinggi) yang telah kita rancangkan.

Oleh itu, UM sebenarnya juga merupakan sebuah universiti yang mampu menjana lebih
25% daripada pendapatan mereka sendiri dan antara yang terbaik di antara universiti awam yang
ada di dalam merancang pendapatan mereka. Oleh itu, kita perlu sedar bahawa apa yang
berlaku ini juga ialah kesan daripada kejatuhan harga minyak USD110 hingga ke USD30 per
barrel baru-baru ini. Akan tetapi walau bagaimanapun, kita akan pastikan.

Berhubung dengan soalan tadi tentang Profesor tadi, ini ialah hak universiti masing-
masing. Pelantikan profesor ialah hak universiti masing-masing, senat masing-masing. Terima
kasih.
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2. Dato' Ngeh Koo Ham [Beruas] minta Menteri Tenaga, Teknologi Hijau dan Air
menyatakan kenapa tarif elektrik Tenaga Nasional Berhad tidak menurun sungguhpun harga
bahan bakar jana elektrik seperti petroleum, gas dan arang batu telah turun mendadak.

Menteri Tenaga, Teknologi Hijau dan Air [Datuk Seri Panglima Dr. Maximus Johnity
Ongkili]: Terima kasih Yang Berhormat Beruas. Tuan Yang di-Pertua, izinkan saya menjawab
soalan Ahli Yang Berhormat dari Beruas dan Yang Berhormat Batu Sapi secara bersekali yang
masing-masing dijadualkan pada 9 Mac dan 7 April 2016 kerana perkara yang dibangkitkan
adalah berkaitan antara satu sama yang lain iaitu mengenai kesan penurunan harga minyak
mentah dunia dan bahan bakar bagi penjanaan elektrik seperti petroleum, gas dan arang batu ke
atas tarif elektrik.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Ya, sila Yang Berhormat.

Datuk Seri Panglima Dr. Maximus Johnity Ongkili: Untuk makluman Yang Berhormat,
penentuan tarif elektrik Semenanjung adalah dibuat berdasarkan rangka Incentive-Based
Regulation (IBR) dengan izin, yang terdiri daripada dua komponen utama iaitu komponen tarif
asas (basic tariff) dengan izin dan komponen Imbalance Cost Pass-Through (ICPT), dengan izin.

Tarif asas mengambil kira harga asas bahan api utama bagi gas berpaip, arang batu dan
gas asli cecair. Tarif asas juga mengambil kira kos operasi dan pembangunan pihak utiliti
termasuk Return on Regulated Acid-Base (RORB) dengan izin dan ditetapkan oleh kerajaan
untuk tempoh empat tahun bermula pada 1 Januari 2014 hingga 31 Disember 2017. Manakala
mekanisme ICPT merupakan mekanisme yang mengambil kira kos sebenar bahan api dan kos
sebenar penjanaan, di mana sebarang pengurangan atau peningkatan kos akan dilepaskan
kepada pengguna melalui semakan setiap enam bulan.

Kedua-dua komponen tarif inilah yang menentukan jumlah sebenar bil yang perlu dibayar
oleh pengguna elektrik kepada Tenaga Nasional Berhad. Memandangkan kerajaan telah
menetapkan kadar tarif asas iaitu 38.53 sen kilowatt jam sehingga 31 Disember 2017, sebarang
semakan semula yang dibuat terhadap tarif elektrik hingga tarif tersebut adalah hanya untuk
menyelaraskan kos bahan api dan kos penjanaan bekalan elektrik. Pada ketika ini sungguhpun
harga bahan api seperti minyak mentah, arang batu dan gas di pasaran dunia turun, ia tidak
dapat diteriemahkan kepada kadar tarif yang lebih rendah kerana faktor pertukaran nilai mata
wang asing FOREX dengan izin, di mana kemerosotan nilai ringgit berbanding Dolar Amerika
Syarikat adalah begitu ketara menyebabkan harga bahan api dalam nilai ringgit adalah tinggi.
Namun begitu, kerajaan sedar akan kos sara hidup yang semakin meningkat dan kesejahteraan
hidup rakyat.

Oleh itu, kerajaan telah menggunakan penjimatan daripada hasil perjanjian pembelian
tenaga ataupun PPA dengan izin untuk membeli rebat sebanyak dua kali seperti berikut:

0] Rebat sebanyak 2.25 sen kilowatt jam bagi tempoh 1 Mac 2015 hingga 31

Disember 2015; dan
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(il  Rebat sebanyak 1.52 sen kilowatt jam, tempoh 1 Januari 2016 sehingga Jun

tahun ini.

Untuk negeri Sabah, rebat pada 1.2 sen bagi kedua-dua tempoh tersebut. Mengenai
pemberian rebat ini, semua pengguna domestik yang menggunakan elektrik melebihi 300 kilowatt
jam sebulan serta semua pengguna komersial dan industri telah dikenakan kadar tarif elektrik
yang lebih rendah bagi setiap kilowatt jam yang digunakan.

Oleh itu, pertanyaan daripada Yang Berhormat Beruas bahawa tarif elektrik Semenanjung
tidak turun walaupun minyak telah turun adalah sebenarnya tidak tepat kerana rebat telah pun
diberi dalam bentuk tersebut. Kerajaan telah mengenalkan satu mekanisme yang telus bagi
menyelaraskan sebarang perubahan dalam kos pembekalan elektrik bagi memastikan pengguna
elektrik membayar pada kos sebenar. Melalui pendekatan ini, kerajaan dapat memastikan
kelompangan industri bekalan elektrik dan pada masa yang sama, dapat memastikan pengguna
mendapat bekalan elektrik yang tersedia dan berdaya harap. Terima kasih.

Dato’ Ngeh Koo Ham [Beruas]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Apabila harga minyak
melambung naik melebihi USD100 satu barrel untuk penduduk lebih kurang empat tahun, TNB
telah menaikkan tarif lebih daripada 40%. Daripada jawapan, kita tidak nampak penurunan 40%
apabila harga petroleum turun ke bawah USD30.

1020

Masalahnya ialah harga barang naik rakyat menanggung, harga barang turun rakyat
tidak menikmati. Soalan tambahan saya ialah sejauh manakah pembelian IPP ataupun penjana
kuasa elektrik bebas yang membekalkan sebahagian besar daripada elektrik kepada TNB
dengan harga yang tinggi oleh 1MDB menjejaskan kebolehan pihak kerajaan menurunkan harga
tarif elektrik ini.

Ini kerana dengan kos yang tinggi, dengan pembelian yang tinggi terpaksa menanggung
perbelanjaan ataupun kos faedah bank dan lain-lain perbelanjaan. Adakah ini satu daripada
sebab utama kenapa tarif elektrik tidak dapat diturunkan.

Datuk Seri Panglima Dr. Maximus Johnity Ongkili: Tuan Yang di-Pertua, dari Yang
Berhormat Beruas, apa yang dikatakan itu tidak ada kena mengena dengan kadar tarif yang telah
ditetapkan oleh pihak kerajaan. Pembelian aset-aset tenaga 1MDB itu oleh pihak pembeli tiada
impak sama sekali daripada kiraan tarif kerana tarif yang dikenakan bagi jumlah aset ataupun
penjana tenaga yang dimiliki oleh 1MDB itu tarifnya telah ditentukan dalam PPA yang sedia ada
dan tidak ada semakan apa-apa kepada tarif kepada asid-asid tersebut. So, sama sekali tidak
ada impak semua sekali.

Untuk bahagian yang kedua tadi pada 5 ke 6 tahun dahulu katakan bahawa kerana
meningkat harga minyak di peringkat global maka tarif pun disemak selaras dengan kos input.
Pada masa itu kita belum melaksanakan lagi apa yang kita katakan tadi incentive based
regulation. Incentive based regulation ini adalah sistem penentuan tarif yang digunakan di
peringkat antarabangsa di mana berpatutan tarif itu mestilah berpatutan kepada kos dan bahan-

bahan input dan also return to investment untuk aset-aset. Kiraan ini dibuat secara terbuka
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supaya tarif yang dikenakan adalah sebenarnya reflective of cost dengan izin reflective of return
yang wajar dan dalam pada masa yang sama reflective of efficiency yang dicapai oleh pihak
penjana-penjana.

Jadi pada zaman sekarang ini penentuan tarif lebih terbuka untuk discrutinize dan dia
adalah sebenarnya prinsip-prinsip yang digunakan di peringkat antarabangsa. Terima kasih.

Dato’ Ngeh Koo Ham [Beruas]: Minta dapat penjelasan Tuan Yang di-Pertua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Tak boleh Yang
Berhormat.

Dato’ Ngeh Koo Ham [Beruas]: Mengenai TPA.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat tak
boleh. Yang Berhormat Johor Bahru.

Tan Sri Datuk Seri Utama Shahrir bin Abdul Samad [Johor Bahru]: Terima kasih
Tuan Yang di-Pertua. Saya hendak bertanya dengan menteri. Saya dengar tadi bahawa dua kali
rebat yang telah diberikan kepada pengguna elektrik. Berapakah jumlah dalam tahun 2015
berapakah jumlah keseluruhannya rebat yang disampaikan kepada pengguna? Adakah ini satu
jumlah yang besar dan kalau tak diberikan rebat bukankah ini menjadi pulangan kepada pihak
TNB.

Datuk Seri Panglima Dr. Maximus Johnity Ongkili: Terima kasih Yang Berhormat Tan
Sri Johor Bahru. Betul saya katakan tadi bahawa kerajaan begitu prihatin sekali untuk menangani
impak kos. Walaupun tarif telah ditentukan untuk 4 tahun, 38.53 average tarif dan itu telah
mengambil kos-kos tertentu. Namun berasaskan kepada penurunan sebahagian kos input itu
walaupun tidak begitu ketara untuk impak kepada tarif kerana exchange rate pada masa kita
menentukan tarif untuk 4 tahun itu adalah 3.1. Sekarang di peringkat 4.

Jadi kos untuk arang walaupun menurun dan kos untuk LNG walaupun menurun tetapi
bila diterjemahkan dengan FOREX, maka minimal actually reduction. Untuk period yang dua kali
itu sebenarnya kita telah menggunakan ICPT savings kita. Satu daripada PPA dan satu daripada
PPL, rasanya pada masa kita menyemak perjanjian PPA dengan para penjana-penjana tenaga.
Pada Mac sampai Jun 2015 kerajaan telah menggunakan pada masa itu kita memberi rebat 2.25
sen 1 kilowatt hour kita telah menggunakan 726.99 juta.

Bagi tahun lalu, Julai sampai Disember okey, adalah RM1,85.67 bilion untuk memberi
2.25 rebat sekali lagi. Bagi tahun Januari ini sampai ke tahun Jun kita telah menggunakan 763.03
juta untuk rebat. So it is work through to say that we had look adjusted to respect, dengan izin
dengan price di peringkat dunia. Walaupun 38.53 kilowatt hour purata kadar tarif tetapi kita telah
memberi dalam bentuk rebat kepada pengguna. Terima kasih.

Datuk Wira Haji Ahmad bin Haji Hamzah [Jasin]: Soalan tambahan Tuan Yang di-
Pertua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Ya, Yang Berhormat

Jasin.
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Datuk Wira Haji Ahmad bin Haji Hamzah [Jasin]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Tarif tenaga elektrik ini ditentukan dan dikawal selia oleh kerajaan di bawah framework IBR bagi
memastikan bukan sahaja kemampuan rakyat tetapi kita hendak tengok tarif ini dapat menjana
pembangunan ekonomi negara dan dalam masa yang sama kita hendak pastikan kemapanan
industri tenaga elektrik. Apa yang terjadi pada ketika ini Tuan Yang di-Pertua, dalam setiap bil
elektrik semua pengguna dikenakan caj sebanyak 1.6% untuk kumpulan wang tenaga yang tidak
boleh diperbaharui ataupun SEDA.

Wang ini telah dipungut sejak tahun 2012 sehingga sekarang dan diserahkan kepada
Sustainable Energy Development ataupun SEDA ini. Jadi soalan saya kepada Yang Berhormat
Menteri, setakat ini sehingga tahun berakhir 2015, berapakah jumlah yang telah dipungut
daripada pengguna yang telah diserahkan kepada SEDA? Apakah sebenarnya tujuan SEDA
menggunakan duit ini dan kita hendak tengok apa projek yang telah dibuat? Dan apakah
penerangan yang telah dibuat oleh kepada pengguna supaya pengguna dapat mengetahui
manfaat yang mereka akan dapati bukan sahaja kepada pengguna bahkan kepada rakyat.
Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Datuk Seri Panglima Dr. Maximus Johnity Ongkili: Terima kasih Yang Berhormat
Jasin. Sebenarnya 1.6% itu yang diambil kepada pengguna untuk tujuan Tabung Tenaga
Diperbaharui adalah dikenakan hanya bagi mereka yang bilnya 300 kilowatt sebulan. Jadi bagi
mereka yang di bawah itu ia tidak dikenakan sebarang kutipan 1.6% tersebut. Bagi menjawab
soalan tadi, nanti saya akan bekalkan secara bertulis dari segi jumlah keseluruhan kerana ia
berubah daripada setiap 6 bulan terutama berapa lama TNB serahkan wang tersebut kepada
pihak SEDA. Kadang-kadang dia simpan beberapa bulan sebelum ia beri kepada pihak SEDA.

Tapi saya boleh katakan bahawa dari pergi jumlah wang tersebut telah digunakan untuk
membiayai, mempromosikan tenaga boleh diperbaharui supaya memberi sektor tenaga
menyumbangkan secara direct pada pengurangan pengeluaran karbon, okey. Jadi itu sektor
tenaga dan sambil itu juga memastikan supaya sustainability di dalam sektor tenaga ini dapat
dibina dan pada masa yang sama memastikan energy mix itu tidak kurang daripada tujuan kita
kalau ASEAN target ada 23% menjelang tahun 2030.

1030

Setakat ini kalau hidro itu dimasukkan sebagai renewable, kita ada menggunakan dalam
kadar 14%, okey kalau hidro itu dimasukkan juga sebagai renewable. Baik, tujuannya adalah
untuk memupuk investment pelaburan dalam sektor renewable seperti biomass, biomass sisa,
pepejal, biogas, hidro kecil, solar dan geothermal.

Setakat ini untuk makluman Ahli-ahli Yang Berhormat, bagi tahun ini jumlah megawat
yang telah diluluskan adalah kira-kira 1000 megawatt, 985 telah digunakan setakat tahun ini dan
yang sudah delivered, sudah energize adalah sebanyak 332.76 ataupun 333 megawatt. Di sinilah
wang yang telah digunakan untuk tujuan tersebut.

Untuk makluman Dewan, menjelang tahun 2020 matlamatnya supaya 2,000 megawatt

boleh dijana tabung ini untuk tujuan pembinaan dan pengembangan energy yang boleh
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diperbaharui ataupun renewable. Maklumat-maklumat yang lebih terperinci, saya akan bekalkan

kepada Ahli Yang Berhormat, terima kasih.

3. Datuk Abd Rahim bin Bakri [Kudat] minta Menteri Kerja Raya menyatakan status
perlaksanaan Pan-Borneo Highway khususnya di kawasan negeri Sabah. Bilakah ia akan mula
dilaksanakan.

Menteri Kerja Raya [Dato’ Sri Haji Fadillah bin Yusof]: Bismillahi Rahmani Rahim,
terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya mohon izin untuk menjawab soalan ini bersama-sama
dengan tujuh soalan lain iaitu soalan daripada Ahli Yang Berhormat Sipitang yang dijadualkan
pada 15 Mac 2016, Ahli Yang Berhormat Sandakan juga pada 15 Mac. Dua soalan daripada Ahli
Yang Berhormat Kalabakan iaitu masing-masing pada 16 dan 28 Mac. Ahli Yang Berhormat
Bandar Kuching pada 16 Mac, Ahli Yang Berhormat Miri pada 17 Mac dan Ahli Yang Berhormat
Lubok Antu pada 28 Mac. Ini kerana ia menyentuh isu yang sama iaitu tentang status
pelaksanaan projek Lebuh raya Pan Borneo di Sabah dan Sarawak dan juga isu-isu lain yang
berkaitan dengan projek tersebut.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Sila Yang Berhormat.

Dato’ Sri Haji Fadillah bin Yusof: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Sebagaimana
Ahli-ahli Yang Berhormat sedia maklum projek Lebuhraya Pan Borneo merupakan projek yang
dijanjikan oleh Kerajaan Barisan Nasional dalam manifesto Pilihan Raya Umum yang ke-13 pada
tahun 2013. Pembinaan lebuh raya sepanjang 2,239 kilometer bagi menghubungkan bandar-
bandar utama di Sabah dan Sarawak itu ialah salah satu Aku Janji Kerajaan Persekutuan untuk
meneruskan agenda pembangunan infrastruktur dan ekonomi di wilayah tersebut. Malahan isu
berkaitan pelaksanaan projek Lebuh Raya Pan Borneo juga telah disentuh oleh Seri Paduka
Baginda Yang di-Pertuan Agong semasa Baginda merasmikan pembukaan Parlimen sesi ini
pada hari Isnin yang lepas.

Tuan Yang di-Pertua, mengenai status projek Lebuh raya Pan Borneo di negeri Sabah,
untuk makluman Dewan yang mulia ini, Jemaah Menteri pada minggu lalu iaitu pada 3 Mac 2016
telah bersetuju dengan cadangan projek Lebuh raya Pan Borneo Sabah untuk dilaksanakan
menerusi kaedah rakan pelaksana projek ataupun Project Delivery Partner (PDP).

Modal PDP ini ialah bersamaan sebagaimana modal PDP Lebuh raya Pan Borneo
Sarawak. Berdasarkan perancangan PDP Lebuh raya Pan Borneo Sabah dijangka akan
ditandatangani pada akhir bulan Mac ini. Projek Lebuh raya Pan Borneo Sabah ini akan
dilaksanakan oleh syarikat Borneo Highway PDP Sdn Bhd. Anggaran kos atau projek ialah
sebanyak RM12.86 bilion iaitu melibatkan jarak sepanjang 706 kilometer bagi fasa pertama.

Tempoh siap pula ialah selama 5 tahun 9 bulan. Skop projek melibatkan naik taraf jalan-
jalan persekutuan, jalan negeri sedia ada dan membina jalan baru dengan reka bentuk laluan
dua lorong, dua hala dengan izin dual carriage way. Ini termasuklah jalan pesisir pantai Tuaran
ke Kudat iaitu salah satu daripada projek Aku Janji Kerajaan Barisan Nasional dalam Pilihan

Raya Umum Ke-13 yang lalu.
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Untuk makluman Ahli-ahli Yang Berhormat, pelaksanaan projek Lebuhraya Pan Borneo
Sabah ini akan dilaksanakan secara tiga fasa. Fasa pertama melibatkan laluan Sindumin —
Beaufort — Kota Kinabalu — Tuaran — Kudat dan juga laluan Ranau — Telupid —Lahad Datu —
Tawau. Fasa kedua pula melibatkan jajaran Tamparuli ke Ranau. Manakala fasa ketiga dari
Tawau — Keningau — Kimanis. Pelaksanaan projek untuk fasa pertama sepanjang 706 kilometer
ini akan dimulakan terlebih dahulu dan dirancang siap pada tahun 2021.

Sehubungan itu dua projek kick-off fasa pertama akan dimulakan sebaik sahaja
perjanjian ditandatangani iaitu dari Donggongan ke Papar sepanjang 11 kilometer dan Tawau ke
Semporna sepanjang lima kilometer. Manakala pakej-pakej lain fasa pertama akan di tender
secara berperingkat mulai suku keempat 2016.

Tuan Yang di-Pertua, mengenai projek Lebuh Raya Pan Borneo di Sarawak pula. Untuk
makluman Ahli Yang Berhormat, keseluruhan jajaran terlibat ialah sepanjang 1089 kilometer.
Projek ini dilaksanakan Syarikat Lebuh Raya Borneo Utara Sdn Bhd melalui kaedah PDP. Skop
projek PDP ini melibatkan jarak sepanjang 822 kilometer sahaja iaitu 85% daripada jarak
keseluruhan Lebuh Raya Pan Borneo Sarawak dan baki jajaran telah dan sedang dilaksanakan
secara konvensional menerusi peruntukan pembangunan kerajaan.

Anggaran kos projek Lebuh Raya Pan Borneo Sarawak yang dilaksanakan secara PDP
ialah sebanyak RM16.488 bilion. Pelaksanaan projek telah dibahagikan kepada dua fasa
pembinaan. Fasa pertama melibatkan laluan dari Teluk Melano — Semantan — Kuching — Serian —
Sibu — Bintulu — Miri, telah dimulakan pada tahun lalu. Manakala fasa kedua pula melibatkan
laluan bahagian Limbang dan Lawas dijangka akan dimulakan pada tahu 2018.

Projek kick-off fasa pertama telah dilancarkan pada 31 Mac 2015 iaitu melibatkan laluan
dari persimpangan Jalan Nyabau ke persimpangan Jalan Bakun sepanjang 44 kilometer. Pada
masa kini projek telah mencapai kemajuan 5% dan dijangka disiapkan pada bulan Oktober 2017.
Manakala projek kedua ialah dari Teluk Melano ke Semantan sepanjang 33 kilometer. la telah
dimulakan pada 1 September 2015 yang lalu dan dijangka siap pada bulan Disember 2018.

Kemajuan fizikal di tapak pada masa kini adalah mengikut jadual iaitu 5%. Projek ketiga
jiaitu dari Serian ke Pantu sepanjang 73 kilometer dijangka akan dimulakan pada minggu
hadapan iaitu pada 13 Mac 2016. Manakala baki untuk pakej-pakej lain fasa pertama Lebuhraya
Pan Borneo Sarawak akan di tender secara berperingkat pada tahun ini. Keseluruhan projek
Lebuh raya Pan Borneo dirancang siap dan beroperasi sepenuhnya pada awal tahun 2023.

Tuan Yang di-Pertua, kos keseluruhan projek Lebuh Raya Pan Borneo Sabah dan
Sarawak yang dilaksanakan secara PDP ini ialah sebanyak RM29.3 bilion. Daripada jumlah
tersebut RM10 bilion atau RM5 bilion untuk setiap negeri akan dibayar menerusi peruntukan
pembangunan Rancangan Malaysia Kesebelas. Manakala baki kos projek RM19.3 bilion akan
dibiayai melalui terbitan bon ataupun sukuk di bawah Dana Infra Nasional Berhad.

Untuk tahun 2016 sebanyak RMS800 juta telah diperuntukkan di bawah peruntukan
Rancangan Malaysia Kesebelas iaitu RM300 juta untuk Lebuh raya Pan Borneo Sabah dan

RM500 juta bagi Lebuh Raya Pan Borneo Sarawak. Peruntukan ini akan digunakan bagi tujuan
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bayaran kemajuan pakej-pakej yang sedang berjalan termasuk membiayai kos pengambilan balik
tanah. Terima kasih.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Ya, saya rasa kita semua
merasai gegaran Dewan. Saya tidak berhasrat untuk memberhentikan kerja-kerja di luar tetapi
saya minta agar pihak yang berwajib memastikan keselamatan kita di dalam Dewan.

Dato’ Sri Haji Fadillah bin Yusof: Diambil maklum Tuan Yang di-Pertua di bawah
Kementerian Kerja Raya, kita akan maklumkan pegawai kita yang bertugas untuk memastikan
bahawa kerja-kerja di luar dapat diberhentikan.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Terima kasih Yang
Berhormat. Ya, Yang Berhormat Kudat.

Datuk Abd Rahim bin Bakri [Kudat]: Terima kasih Yang Berhormat Menteri, terima
kasih Tuan Yang di-Pertua kerana telah memberikan peluang kepada saya untuk mengajukan
soalan tambahan.
u1040

Saya mengucapkan tahniah dan berharap supaya projek ini dapat dimasukkan dan
dilaksanakan dalam masa terdekat ini kerana ini adalah merupakan satu kepentingan bagi rakyat
di kawasan tersebut. Saya juga mencadangkan untuk masa akan datang supaya satu route baru
iaitu dari Kudat ke Kota Marudu dan juga ke kawasan Tuan Yang di-Pertua, Beluran iaitu di
Paitan sehingga ke Sandakan dimasukkan ke dalam route Pan Borneo ini. Ini kerana ia juga
adalah merupakan kawasan-kawasan yang penting untuk pertumbuhan ekonomi dan juga
kemajuan negeri Sabah di masa akan datang.

Soalan saya yang selanjutnya ialah dalam kita melaksanakan projek yang begitu
berfaedah kepada rakyat khususnya di negeri Sabah ini, saya juga ingin menarik perhatian
bahawa projek yang begini skalanya besar yang dianggarkan untuk Sabah sahaja tidak kurang
daripada RM10 bilion. Saya minta supaya kerajaan khususnya kementerian dapat menjelaskan
apakah penglibatan daripada kontraktor-kontraktor tempatan dan juga mereka yang terlibat
dalam pembinaan ini kerana saya difahamkan projek ini dilaksanakan secara Private Delivery
Partner (PDP) yang sudah tentulah melibatkan pembiayaan swasta. Memandangkan jumlahnya
begitu besar, saya berharap supaya kerajaan mempertimbangkan untuk memastikan bahawa
penyertaan kontraktor-kontraktor tempatan dapat terlibat secara berkesan dalam pelaksanaan
projek ini.

Kedua, projek ini begitu besar...

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat...

Datuk Abdul Rahim bin Bakri [Kudat]: Soalan terakhir ya, ia boleh dijadikan sebagai
pemangkin terhadap pembangunan sektor pertanian khususnya komoditi getah. Seperti mana
yang kita tahu bahawa ada teknologi baru yang kononnya telah pun dilaksanakan secara jayanya
di negara jiran tentang penggunaan rubberised pavement yang sudah tentu jika ia dapat
dilaksanakan, ia mampu untuk membantu membangunkan industri getah khususnya di negara

kita di mana seperti mana yang kita tahu bahawa industri getah terjejas dengan keadaan
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kejatuhan harga pada hari ini. Jadi saya minta penjelasan daripada Menteri tentang dua perkara
ini.

Dato’ Sri Haji Fadillah bin Yusof: Terima kasih Yang Berhormat Kudat. Sememangnya
dari segi awalan, jajaran Tuaran ke Kudat memang tidak termasuk dalam jajaran Pan Borneo.
Namun, jajaran Tuaran ke Kudat ini telah pun menjadi aku janji di bawah kerajaan pimpinan
Barisan Nasional dan setelah dibincangkan akhirnya dapat kita masukkan. Kalau mengikut
perancangan awal, Tuaran ke Kudat ini akan dilaksanakan di bawah peruntukan pembangunan
yang telah kita buat kajian, sudah pun selesai akan dilaksanakan secara lima packages. Akan
tetapi sekarang ini dipindahkan kepada untuk dilaksanakan di bawah kaedah PDP.

Soalan kedua, berhubung kait dengan penglibatan kontraktor ataupun rakyat tempatan,
Sabah dan Sarawak khususnya. Sesuai dengan apa yang telah dipersetujui di antara Kerajaan
Persekutuan di atas kehendak Sabah dan Sarawak iaitu di bawah devolution of power di mana
empowerment kepada Kerajaan Negeri Sabah dan Sarawak, maka kita sudah bersetuju bahawa
pelaksanaan PDP ini sahaja untuk segmen Sabah 60% syarikat PDP adalah dimiliki oleh Sabah
dan 40% oleh syarikat dari Semenanjung yang berpengalaman dalam membangunkan lebuh
raya, itu yang pertama.

la juga dipersetujui bahawa kaedah pelaksanaannya ialah melalui jawatankuasa iaitu
sesuai dengan empowerment tadi, dua jawatankuasa utama yang diwujudkan, dia ada banyak
jawatankuasa iaitu Jawatankuasa Teknikal dan juga Jawatankuasa Kewangan adalah
dipengerusikan oleh Setiausaha Kerajaan Negeri Sabah dan Sarawak.

Inilah yang akan menentukan bahawa the tender, untuk tender dan juga bagaimana
projek-projek ini dilaksanakan ditentukan oleh Jawatankuasa Teknikal yang dipengerusikan oleh
Setiausaha Kerajaan Negeri Sabah dan untuk itu Yang Berhormat Kudat boleh kemukakan
cadangan kepada Setiausaha Negeri untuk dibincangkan dalam Jawatankuasa Teknikal
cadangan jajaran yang baru termasuklah dari Kudat ke Kota Marudu itu tadi.

Untuk makluman Ahli Berhormat, untuk Sabah ini telah dibahagikan kepada 35 packages
daripada yang besar tadi 35 packages dan keutamaan adalah diberikan kepada syarikat-syarikat
tempatan dari Sabah. la hanya dibenarkan kalau mengikut konsep yang dibuat di Sarawak, Johor
Bahru dengan syarikat berpengalaman dari Semenanjung sebab kita memerlukan syarikat yang
ada pengalaman dan juga syarikat yang ada modal kewangan yang kukuh untuk melaksanakan
projek sebegitu besar.

Kalau ada syarikat tempatan mempunyai prasyarat yang disebutkan tadi iaitu kewangan
dan pengalaman, maka sudah pasti mereka diberi keutamaan. Kalau tidak mereka boleh joint
venture dengan syarikat dari luar Sabah ataupun luar Sarawak tetapi tidak diberikan keutamaan
kalau mereka hendak joint venture dengan syarikat dari luar negara. Itu sebab keutamaan ialah
pertama sekali untuk rakyat dan syarikat-syarikat Sabah dan Sarawak itu sendiri dan boleh joint
venture dengan mereka yang dari luar negeri tapi tidak dari luar negara. Itu yang dilaksanakan di

Sarawak. Itu memang tumpuan kita.
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Selain daripada itu, sudah pasti projek ini akan memberi impak kepada pembangunan
sosial dan juga ekonomi rakyat setempat sebab bila pembukaan jalan ini sudah pasti
sebagaimana adanya Projek Lebuh Raya Utara Selatan membuka luas kawasan di tanah
semenanjung dengan peluang ekonomi, pekerjaan dan sebagainya sudah pasti jalan Pan Borneo
Sabah dan Sarawak ini akan turut dinikmati oleh rakyat dengan pembangunan ekonomi yang
pesat, perkembangan ekonomi, membuka ruang untuk pengangkutan, perniagaan, dan juga
pelancongan. Semua sektor ekonomi akan diberi peluang.

Berhubung kait dengan teknologi rubberise pavement itu tadi. Sememangnya Lembaga
Getah Malaysia dan juga JKR telah pun menandatangani perjanjian. Kita sudah menjalankan
satu projek rintis di Negeri Sembilan dan akan diperhalusi daripada hasil daripada projek rintis ini.
Kita juga akan mengkaji di Thailand apa yang telah melaksanakan teknologi rubberise pavement
ini dan untuk memastikan kesesuaian untuk pelaksanaan di Malaysia ini dan insya-Allah, ini
sebahagian daripada komitmen dari segi dasar, kita sudah pun tetapkan sekurang-kurangnya 5%
akan menggunakan kaedah jalan menggunakan konkrit dan juga 5% untuk menggunakan
rubberise pavement. Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Hendak tanya soalan ini
Yang Berhormat Pokok Sena? Sabah, Sarawak, saya tunggu dari Sarawak tidak ada yang
bangun, saya beri Yang Berhormat Pokok Sena.

Dato’ Haji Mahfuz bin Haji Omar [Pokok Sena]: Terima kasih, Tuan Yang di-Pertua.
Saya memang berhasrat hendak beri peluang kepada orang Sabah dan Sarawak. Akan tetapi
oleh kerana ia berkaitan dengan soal lebuh raya saya ucapkan terima kasih atas penjelasan yang
disebutkan oleh Yang Berhormat Menteri tadi. Cuma saya agak terkejut apabila di waktu
pelancaran yang dibuat pada Mac 2015 yang lalu, Perdana Menteri telah pun menyebut dan
Yang Berhormat sendiri pun ada menyebut dalam kenyataan Yang Berhormat sebelum ini
bahawa Lebuh raya Pan Borneo itu tidak akan dikenakan tol dan Yang Amat Berhormat Ketua
Menteri, Tan Sri Adenan Satem pun menyebut orang Sarawak tidak mahu tol kerana kalau ada
tol tambah ‘oI’ jadi tolol. Orang Malaya itu dia punya fasallah, orang Malaya itu dia punya pasal,
dia tidak mahu tol.

Akan tetapi, jawapan yang diberikan oleh Perdana Menteri menyatakan bahawa di Pan
Borneo itu tidak ada jalan alternatif. Itu argument untuk tidak mengenakan tol kerana tidak ada
jalan alternatif. Di semenanjung ini ada jalan alternatif untuk — PLUS dan sebagainya. Akan
tetapi, saya hendak mendapatkan penjelasan daripada Yang Berhormat, adalah sangat tidak
wajar untuk menggunakan alasan tersebut sedangkan jalan alternatif di semenanjung ini tidak
dibangunkan secara lebih baik untuk membolehkan ada pilihan kepada masyarakat pengguna
jalan raya ini untuk menggunakan jalan alternatif.

Jadi saya hendak dapatkan penjelasan daripada Yang Berhormat, daripada penjelasan
yang disebut tadi bahawa di Pan Borneo itu juga sama ada jalan baru yang dibina ataupun jalan

yang sedia ada dibangunkan untuk disambung kepada Lebuh raya Pan Borneo ini.
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Jadi maknanya mereka dapat jalan lama itu, jalan yang diguna sekarang itu
dibangunkan. Akan tetapi nampaknya jalan alternatif di Semenanjung ini tidak dibangunkan
sebaiknya untuk kegunaan pengguna jalan raya. Mohon penjelasan.

1050

Dato’ Sri Haji Fadillah bin Yusof: Terima kasih Yang Berhormat Pokok Sena. Tuan
Yang di-Pertua, memang patut diberikan penjelasan. Nampaknya memang banyak kekeliruan di
pihak Yang Berhormat Pokok Sena. Pertama sekali, apa yang dikatakan oleh Yang Amat
Berhormat Perdana Menteri, highway di Semenanjung ini, sama ada PLUS Highway dan semua
highway sebenarnya bukan jalan utama. la adalah jalan alternatif. Jalan utama ialah jalan-jalan
persekutuan yang menghubungkan tanah dari Kuala Lumpur ke utara, selatan dan juga Pantai
Timur digelar FT1, FT2 dan FT3. Itu jalan utama.

Jalan utama dulu di mana sudah dibuat sebahagiannya semua boleh dikatakan semua
jalan utama ini, sudah menjadi jalan dual carriage way. Dua lorong, dua hala. Jadi maknanya
empatlah. Empat lorong dengan ada dua hala. Kebanyakannya. Boleh dikatakan keseluruhan
FT1, FT2, FT3 sudah pun menjadi jalan dua lorong, dua hala. Manakala highway adalah jalan
alternatif. Sebab itu dibukakan kepada syarikat-syarikat swasta untuk mencadangkan apa-apa
highway yang boleh memberi alternatif. Sebab itu jalan itu dikenakan tol sebab ia dibiayai
menggunakan peruntukan dana pihak swasta dan untuk mereka mengembalikan apa sahaja
pelaburan, maka ia dikenakan tol.

Manakala Lebuh raya Pan Borneo Sabah dan Sarawak ialah sebenarnya jalan utama. Itu
sahajalah jalan, tidak ada jalan lain yang menghubungkan antara bandar, bahagian dan antara
negeri Sabah dan Sarawak. Sama macam FT1, FT2 dan FT3. Sebab ia dibuat daripada jajaran
yang asal hanya dilebarkan dari jalan satu lorong dua hala menjadi jalan dua lorong dua hala.
Diperbesarkan jalan yang masih single carriage way itu. Itu yang kita katakan naik taraf jalan
sedia ada. Akan tetapi, standardnya apabila kita katakan standardnya macam jalan persekutuan
utama di sini iaitu dua hala tetapi ia merupakan jalan seamless driving, maknanya tidak ada lagi
traffic light, persimpangan akan kita angkatkan menjadikan persimpangan bertingkat dan
sebagainya.

Sebab itu dikatakan ia tidak dikenakan tol sebab memang di Sarawak memang tidak ada
jalan alternatif yang lain. Itu sahajalah jalan perhubungan utama. Sebab itu, dasarnya kita tidak
boleh mengecajkan atau mengenakan tol pada jalan-jalan utama. Sebab itu FT1, FT2, FT3 tidak
ada tol. Yang ada ialah jalan alternatif yang dibangunkan oleh pihak swasta bukannya kerajaan.
Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
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4. Puan Kasthuriraani a/p Patto [Batu Kawan] minta Perdana Menteri menyatakan
adakah kerajaan bercadang menghentikan penukaran agama secara unilateral bagi kanak-kanak
bawah umur memandangkan ianya bertentangan dengan Perlembagaan Persekutuan serta
inisiatif Peguam Negara untuk meminda Akta Membaharui Undang-undang (Perkahwinan dan
Perceraian) yang melibatkan penukaran agama unilateral.

Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Puan Hajah Nancy binti Shukri]: Terima kasih
Tuan Yang di-Pertua. Bismillahi Rahmani Rahim. Assalamualaikum warahmatullahi wabarakatuh.
Tuan Yang di-Pertua sebelum saya memberikan maklum balas lanjut kepada pertanyaan yang
diajukan oleh Yang Berhormat Batu Kawan pada hari ini, izinkan saya Tuan Yang di-Pertua,
untuk turut menjawab soalan ini bersekali dengan 11 lagi soalan daripada Ahli-ahli Yang
Berhormat yang lain kerana ia menyentuh perkara yang sama.

Soalan-soalan yang akan dijawab bersekali adalah seperti berikut. Pertama soalan
nombor 50 oleh Yang Berhormat Selayang bertarikh 14 Mac. Kedua, soalan nombor 66 oleh
Yang Berhormat Kota Raja bertarikh 15 Mac. Ketiga, soalan nombor 12 oleh Yang Berhormat
Temerloh bertarikh 16 Mac. Keempat, soalan nombor 33 oleh Yang Berhormat Subang bertarikh
17 Mac. Kelima, soalan nombor 36 oleh Yang Berhormat Alor Star bertarikh 21 Mac.

Keenam, soalan nombor 46 oleh Yang Berhormat Kota Bharu juga bertarikh 21 Mac.
Ketujuh, soalan nombor 45 oleh Yang Berhormat Ipoh Timur bertarikh 22 Mac. Kelapan, soalan
nombor 57 oleh Yang Berhormat Taiping bertarikh 23 Mac. Kesembilan, soalan nombor 60 oleh
Yang Berhormat Alor Gajah bertarikh 24 Mac. Kesepuluh soalan 65 oleh Yang Berhormat Sungai
Siput juga bertarikh 24 Mac dan sebelas, soalan nombor 37 oleh Yang Berhormat Ipoh Barat
bertarikh 7 April.

Tuan Yang di-Pertua, kerajaan menyedari hakikat bahawa terdapat keresahan di
kalangan pelbagai pihak dalam kes-kes yang membabitkan isu-isu yang ingin saya kategorikan
kepada tiga perkara seperti berikut. Pertama, iaitu status perkahwinan di mana hanya salah
seorang daripada pasangan itu menukar agama. Kedua, hak penjagaan anak bagi pasangan
tersebut. Ketiga, isu yang menyentuh penukaran agama bagi anak berumur di bawah 18 tahun
oleh salah seorang daripada ibu atau bapa daripada perkahwinan tersebut atau dengan izin,
unilateral conversion.

Bagi dua perkara pertama yang saya nyatakan sebentar tadi, Mahkamah Persekutuan
baru-baru ini telah pun memutuskan dalam kes Viran a/l Nagapan versus Deepa al/p
Subramaniam dengan izin, “ The civil court continues to have jurisdiction in respect of divorce as
well as custody of the children despite the conversion of one party to Islam.”

Oleh yang demikian, tiada keperluan untuk meminda Perkara 121(1A) Perlembagaan
Persekutuan atau mana-mana akta bagi mengelakkan pertindihan kuasa antara mahkamah sivil
dan mahkamah syariah seperti yang dicadangkan oleh sesetengah pihak. Sementara itu, bagi
perkara ketiga iaitu dengan izin, unilateral conversion. Pada masa ini, terdapat satu kes yang
sedang dalam pendengaran di Mahkamah Persekutuan iaitu kes Pathmanathan Krishnan versus

Indira Gandhi Mutho. Oleh yang demikian, selaras dengan Peraturan Mesyuarat 36(2),
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Peraturan-peraturan Majlis Mesyuarat Dewan Rakyat, 36(2), saya tidak akan mengulas lanjut
berhubung isu ini. Sekian terima kasih.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat Batu
Kawan.

Puan Kasthuriraani a/p Patto [Batu Kawan]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua, terima
kasih Yang Berhormat Menteri. Saya ingin mendapatkan kepastian di sini. Memandangkan kes
ini bukan sahaja kes yang begitu sensasi dari segi penukaran agama tetapi perebutan hak
penjagaan dan ketidakadilan terhadap ibu-ibu yang dalam keadaan yang begitu terseksa akibat
perpisahan daripada anak-anak mereka. Saya ingin tahu jika ada apa-apa hasrat dari kerajaan
untuk meminda seksyen 51 dengan izin, Law Reform (Marriage and Divorce) Act 1996.

Adakah ia akan dibentangkan, dibahaskan dan dipinda dalam sesi Parlimen ini
memandangkan pada tahun 2009, Kabinet telah memutuskan dan dalam keputusan yang adil itu
bahawa anak-anak perlu dibesarkan dalam agama ketika ibu bapa berkahwin jika salah seorang
daripadanya menukar agama kerana sehingga kini tiada lagi draf pindaan rang undang-undang
diberikan kepada Ahli-ahli Parlimen. Saya ingin tahu daripada Yang Berhormat Menteri sama
ada, adakah satu Parliamentary Committee akan ditubuhkan untuk menangani dan mengkaji isu-
isu penukaran agama yang diwakili oleh Ahli Parlimen dari kedua-dua belah supaya kes Indira
Gandhi dan kes S. Deepa tidak berulang lagi.

Oleh sebab selepas tujuh tahun, masih lagi dengan izin, the woman is dragging its feet,
Tuan Yang di-Pertua, tiada apa-apa lagi, you know, there’s no news at all, any amendments to
the law, even after the 2009, Cabinet’s decision. Jadi saya mohon Yang Berhormat Menteri
menjawab. Terima kasih.

Puan Hajah Nancy binti Shukri: Terima kasih Yang Berhormat. Saya berasa suka cita
apabila mendengar Yang Berhormat tahu mengenai keputusan Jemaah Menteri kerana
keputusan Jemaah Menteri memang jelas sekali iaitu kita memang mahu meminda undang-
undang untuk memastikan perkara ini. Akan tetapi, apa yang berlaku ialah keputusan Jemaah
Menteri merupakan satu keputusan dasar bagi melaksanakan undang-undang perlu dipinda dan
digubal sewajarnya.

Saya percaya Yang Berhormat pernah mengikuti kenyataan-kenyataan saya yang
mengatakan memang kita telah dalam pelaksanaan untuk meminda undang-undang tersebut
iaitu cadangan pindaan rang undang-undang iaitu law reform atau memperbaharui undang-
undang perkahwinan dan penceraian dan yang berkaitan dengannya iaitu dari segi Undang-
undang Syariah.

Untuk makluman Dewan yang mulia ini, beberapa siri rundingan dan konsultasi dengan
negeri-negeri telah pun diadakan oleh rakan sejawat saya, Menteri di Jabatan Perdana Menteri
yang menjaga hal ehwal agama Islam kerana bagi pihak kita, dari segi sivil itu tidak ada masalah
sangat tetapi ia mempunyai kaitan dari segi syariah. Jadi setakat ini, saya dimaklumkan
beberapa buah negeri telah memberikan maklum balas secara rasmi kepada pihak JAKIM.

Proses konsultasi ini masih sedang giat dijalankan. Jadi dari segi soalan Yang Berhormat tadi,
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mengenai Parliamentary Committee itu belumlah lagi kita putuskan kerana kita masih lagi
menunggu diselesaikan dari segi konsultasi ini di peringkat negeri-negeri. Ada yang sudah
memberi feedback, ada juga Yang Berhormat belum, Yang Berhormat. Terima kasih.

1100

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: But selepas tujuh tahun, mengapa
tiada lagi apa-apa pembaharuan?

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Tidak boleh penjelasan,
Yang Berhormat.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: Saya faham, saya faham.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Ya, Yang Berhormat
Tanah Merah.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: But it has been seven years already
nothing has happened.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: You can raise that...

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: So there is no meaning to a Cabinet
decision for seven years and nothing has executed.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: Tuan Yang di-Pertua, | think this is a
fair question. Seven years a dragging feet.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: It is a fair question but it is
out of procedure.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: But they have been so many other
decisions made by the Cabinet that has been executed they even know instantly. But this one,
they are dragging their feet.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Peraturan mesyuarat
Yang Berhormat.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: This seven years Tuan Yang di-
Pertua. At least to be fair.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Ya, Yang Berhormat
Tanah Merah.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: You know other issues are executed.
So far this has been dragging on. | mean, where is justice for these two mothers, Tuan Yang di-
Pertua.

Dato' Ilkmal Hisham bin Abdul Aziz [Tanah Merah]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Sebelum saya bertanya soalan tambahan, saya ingin mengalu-alukan kehadiran 39 orang pelajar
Tingkatan 6 bersama lima orang guru pengiring daripada Sekolah Menengah Tanah Merah (2) di
Dewan yang mulia ini. Orang kampung, selamat datang.

Okey, soalan tambahan saya ialah apakah langkah kerajaan dalam usaha memastikan

mana-mana pihak tidak mempolitikkan sebarang keputusan yang diputuskan oleh Mahkamah
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Syariah termasuklah dalam kes-kes penukaran agama melibatkan kanak-kanak? Ini
memandangkan ada setengah-setengah artikel atau kenyataan yang dibuat boleh mencetuskan
ketegangan kaum dan agama. Tidakkah jika keadaan ini dibiarkan berterusan, ini akan
mencemarkan kemuliaan Mahkamah Syariah dan keharmonian agama juga akan pecah. Terima
kasih.

Puan Hajah Nancy bin Shukri: Terima kasih Yang Berhormat. Tadi Yang Berhormat
Batu Kawan pun bertanya mengenai soalan sebenarnya berkaitan. Kalau kita tidak mengambil
tindakan, maka tidak adalah draf yang kita buat. Sebenarnya draf itu memang sudah siap dan
cuma sekarang ini yang saya nyatakan tadi, rakan saya di Jabatan Perdana Menteri juga di
Bahagian Hal Ehwal Agama Islam telah melakukan rundingan dan konsultasi. Jadi, apa Yang
Berhormat tanya tadi, apakah langkah kerajaan dalam usaha memastikan mana-mana pihak
tidak mempolitikkan perkara ini, kita memang pun telah mengambil tindakan.

Seperti yang saya nyatakan, kita telah mengadakan cadangan pindaan. Kita hanya boleh
- dalam Kabinet kita telah memutuskan. Itu adalah keputusan dasar dan ini diserahkan kepada
pihak yang berwajib untuk memastikan adanya pindaan undang-undang dan untuk cadangan
pindaan Akta Membaharui Undang-undang iaitu (Perkahwinan dan Perceraian) 1976 [Akta 164]
pun, ia hanya mengambil kira beberapa perkara.

Misalnya saya ambil contoh di sini daripada segi pembubaran kerana masuk Islam,
seksyen 51(1), jika salah satu pihak kepada sesuatu perkahwinan telah masuk Islam, pihak yang
satu lagi itu yang tidak masuk Islam boleh mempetisyenkan untuk perceraian dengan syarat
bahawa tiada suatu petisyen di bawah seksyen ini boleh dikemukakan sebelum tamat tempoh
tiga bulan dari tarikh masuk Islam itu dan banyak lagi sebenarnya kalau saya hendak sentuh di
sini. Inilah cara kerajaan menangani masalah ini.

Ingin saya nyatakan di sini Yang Berhormat, apa yang menjadi kerisauan Yang
Berhormat, Yang Berhormat kata tujuh tahun kah apa, saya pun risau kerana ini telah menjadi
tanggungjawab saya di sini untuk memastikan kita selesaikan masalah ini. Ini bukan hanya untuk
politik kerana bagi saya sebagai orang Islam, saya pun tidak mahu agama kita dipermainkan,
tidak mahu orang menyalahgunakan agama sebagai alasan untuk mencapai hasrat mereka.

Jadi, ini adalah menjadi tanggungjawab kita bersama di dalam Dewan yang mulia ini.
Jadi kalau adalah yang menjadi cadangan yang baik, kita sedia mendengar. ltulah Yang
Berhormat, seperti yang saya nyatakan, inilah tindakan yang kita ambil untuk...

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: Yang Berhormat Menteri, maybe we
can start the IGP...

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Sudah, sudahlah itu Yang
Berhormat. Sudah habis.

Puan Hajah Nancy bin Shukri: ...Untuk mengambil tindakan terhadap...

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: Tuan Yang di-Pertua, tadi Yang

Berhormat daripada kerajaan..
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Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat Batu
Kawan tidak boleh macam ini Yang Berhormat Batu Kawan, tidak boleh. Kita dalam Kabinet,
please. Sit down, please.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: No, | just say something Yang
Berhormat.

Puan Hajah Nancy bin Shukri: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: Tadi Ahli Parlimen kata jangan
dipolitikkan isu agama. Maybe we should start with the IGP...

Tuan Gooi Hsiao-Leung [Alor Star]: Tuan Yang di-Pertua, dengan izin. Tuan Yang di-
Pertua, soalan yang dijawab oleh Yang Berhormat Menteri...

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat.

Tuan Gooi Hsiao-Leung [Alor Star]: ...adalah terhadap sepuluh soalan Tuan Yang di-
Pertua. Harap memberikan ruang untuk tanya lebih soalan sebab...

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Saya tahu. Itu Peraturan
Mesyuarat tetapi baca Peraturan Mesyuarat dia kata, itu keputusan budi bicara Tuan Yang di-
Pertua, bukan? Kalau kita lihat sekarang, satu jam, empat soalan.

Tuan Gooi Hsiao-Leung [Alor Star]: Minta permohonan untuk jawab lagi soalan.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Soalan kelima pun
penting, soalan keenam pun penting, soalan ketujuh pun penting.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: Tuan Yang di-Pertua, this is the
fastest reply from a ministry. Tadi yang lama-lama itu, nothing has been said Tuan Yang di-
Pertua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Stop it. Yang Berhormat,
saya jemput Yang Berhormat Datuk Jumat bin Haji Idris.

Puan P. Kasthuriraani A/P Patto [Batu Kawan]: This is the fastest reply.

5. Datuk Jumat bin Haji Idris [Sepanggar] minta Menteri Kewangan menyatakan apakah
tindakan kementerian terhadap bank tempatan yang enggan menstruktur semula pinjaman bagi
mengurangkan bayaran balik hutang perumahan di negeri Sabah.

Timbalan Menteri Kewangan [Datuk Johari bin Abdul Ghani]: Tuan Yang di-Pertua,
Bank Negara Malaysia sentiasa memantau dan memastikan bank-bank tempatan mematuhi garis
panduan amalan pembiayaan yang bertanggungjawab yang dikeluarkan oleh Bank Negara
Malaysia. Garis panduan ini dikeluarkan bagi memastikan individu mendapat pembiayaan yang
setimpal dengan kemampuan membayar semula pinjaman sepanjang tempoh pembiayaan.
Institusi perbankan perlu memastikan pertimbangan sewajarnya diberi kepada pelanggan yang
gagal membuat bayaran balik pinjaman disebabkan faktor kesihatan, tiada pekerjaan ataupun
sebarang sebab lain yang munasabah.

Selain itu, institusi perbankan juga dikehendaki untuk menghubungi pelanggan dengan

segera apabila mendapati pelanggan mungkin menghadapi masalah pembayaran balik pinjaman.



DR.9.3.2016 19

Institusi perbankan juga harus menawarkan pelan pembayaran balik yang bersesuaian dengan
komitmen dan situasi semasa pelanggan bagi meringankan masalah kewangan yang dihadapi
oleh pelanggan. Selain berbincang dengan institusi perbankan berkenaan, peminjam boleh
menghubungi Agensi Kaunseling dan Pengurusan Kredit (AKPK), sebuah anak syarikat Bank
Negara Malaysia untuk mendapatkan kaunseling dan khidmat nasihat kewangan.

Mereka disarankan untuk mendapatkan nasihat atau bantuan daripada AKPK seawal
mungkin sebelum tindakan undang-undang diambil oleh pihak institusi perbankan bagi
mendapatkan pembayaran balik pinjaman. Antara peranan AKPK dalam membantu individu yang
menghadapi masalah pengurusan kewangan ialah membantu mereka menyusun semula hutang
dan membuat pelan pembayaran balik yang bersesuaian mengikut profil peminjam. Dalam hal ini,
AKPK boleh menentukan pengiraan bagi pembayaran balik pinjaman dengan mengambil kira
profil kedudukan kewangan peminjam.

Untuk pengetahuan, makluman Dewan, setakat bulan Februari 2016, lebih daripada
148,000 peminjam telah berdaftar di bawah program pengurusan hutang yang dikendalikan oleh
AKPK untuk memberi khidmat kaunseling dan pendidikan kewangan.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat
Sepanggar.

Datuk Jumat bin Haji Idris [Sepanggar]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua, terima
kasih Yang Berhormat Menteri. Soalan tambahan saya ialah adakah benar dakwaan bahawa
sindiket lelong menjadi salah satu punca bank-bank enggan menstruktur semula hutang
perumahan sehingga menganiaya peminjam dan seterusnya membantu ejen-ejen perumahan
untuk membeli rumah tersebut pada kadar yang jauh lebih murah khususnya bagi perumahan
kos rendah? Terima kasih.

Datuk Johari bin Abdul Ghani: Terima kasih. Saya tidak pernah dengar lagi fasal
sindiket terlibat untuk menjual rumah-rumah peminjam. Akan tetapi apa yang berlaku hari ini ialah
kebanyakan daripada peminjam kita, apabila dia tidak boleh bayar hutang rumah, kereta, kad
kredit atau personal loan, apabila bank memberi notis kepada peminjam-peminjam ini, mereka
ignore notis ini. Akhirnya apa yang berlaku, apabila nilai sekuriti ataupun nilai harga rumah
tersebut telah mencecah satu tahap yang mana perlu bank melakukan lelongan, maka itu sudah
di bawah bidang kuasa AKPK. AKPK ini ialah ditubuhkan untuk mengatasi masalah itu sebelum
sampai ke tahap lelongan.

Kebanyakan daripada isu yang timbul hari ini ialah apabila mahkamah membuat
keputusan untuk melelong sesuatu sekuriti pinjaman tersebut, baru mereka datang cari bantuan
daripada AKPK. Dalam proses itu Tuan Yang di-Pertua, dalam keadaan itu sudah terlambat. Jadi
saya sarankan bahawa mana-mana peminjam-peminjam yang berdepan dengan masalah untuk
membayar pinjaman bank, dia kena cepat-cepat datang ke AKPK untuk mereka strukturkan
pinjaman ini sebelum sampai ke tahap dilelong harta-harta mereka sebagai sekuriti pinjaman.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat Pasir
Puteh.
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Dato' Dr. Nik Mazian Nik Mohamad [Pasir Puteh]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Soalan tambahan, masalah hutang ini adalah masalah yang besar yang memang menjadi suatu
isu yang besar kerana ramai isi rumah kita yang turut berhutang dan ramai yang akan bankrupt.
Saya ingin bertanya kepada pihak kerajaan, tidakkah pihak kerajaan sedang berusaha supaya
menggalakkan rakyat kita supaya menyewa rumah dan tidak membeli rumah kerana kos
membeli rumah terlalu mahal. Jadi, sepatutnya kita menyewa sahaja.

Pihak kerajaan membina sebanyak mungkin rumah-rumah untuk disewa dengan harga
yang berpatutan kepada rakyat. Dengan itu, mengurangkan beban berhutang dan
mengurangkan bilangan orang muda yang terpaksa jadi bankrupt. Apakah pendapat kerajaan
dalam hal ini? Terima kasih.

Datuk Johari bin Abdul Ghani: Yang Berhormat Pasir ‘Seputeh’, saya sangat bersetuju
dengan pandangan ini.

Dato' Dr. Nik Mazian Nik Mohamad [Pasir Puteh]: Pasir Puteh.

Datuk Johari bin Abdul Ghani: Yang Berhormat Pasir Puteh ya.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Yang Berhormat Pasir
Puteh.

Seorang Ahli: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Seputeh dia claim
kawasan itu Pasir Seputeh itu.

Datuk Johari bin Abdul Ghani: Saya bersetuju dengan pandangan ini. Apa yang
berlaku hari ini ialah kebanyakan rumah yang dibina untuk ditawarkan kepada rakyat Malaysia ini
rata-rata walaupun dipanggil affordable house tetapi harganya RM300,000 ke ke atas.
Sedangkan mengikut daripada responsible financing yang ada guideline yang dikeluarkan oleh
Bank Negara ini, kebanyakan daripada pemohon ini mereka cuma layak untuk pinjam
RM200,000. Majority of them yang mana golongan berpendapatan bawahan ini dia cuma layak
pinjam RM200,000.

Oleh kerana supply produk-produk yang RM200,000 ini tidak ada, maka saya sangat
bersetujulah bahawa kena wujudkan banyak atau bina rumah yang bukan sahaja kita panggil
affordable house dari segi kategori RM300,000 ke atas. Kita juga kena ada rumah-rumah seperti
10, 15 tahun yang lalu. Maknanya kita ada rumah kos rendah, rumah kos sederhana. Itu perlu
ada. Jadi, kalau itu kita boleh wujudkan berterusan di antara Kerajaan Persekutuan dan juga
kerajaan negeri menyediakan tanah-tanah yang strategik untuk mereka beli atau rakyat beli, saya
rasa ini akan kita dapat atasi.

Di samping itu juga dari segi penyewaan ini saya bersetuju. Kadang-kadang ada juga
graduates yang dapat gaji RM3,000 tetapi hendak membeli rumah tidak mampu tetapi dia boleh
menyewa RM500, RM600. Kalau kita boleh bina rumah-rumah untuk disewa dengan harga

RM500, RM600 saya percaya bahawa masalah ini boleh diselesaikan.
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6. Tuan Tan Kok Wai [Cheras] minta Perdana Menteri menyatakan perkembangan dan
pencapaian pegawai SPRM yang dihantar ke kementerian/jabatan/agensi kerajaan bagi
mengekang gejala rasuah, meningkatkan integriti dan akauntabiliti perkhidmatan awam.

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato' Razali bin Ibrahim]: Bismillahi
Rahmani Rahim, Assalamualaikum warahmatullahi wabarakatuh, salam sejahtera, salam
1Malaysia.

Tuan Yang di-Pertua, pegawai SPRM yang dihantar ke agensi-agensi yang berkaitan
adalah diletakkan di bawah Unit Integriti agensi yang berkaitan. Unit Integriti ini bertindak
sebagai focal point kepada pengurusan isu-isu berkaitan integriti di semua agensi awam
termasuk jabatan-jabatan yang terlibat dengan penguatkuasaan undang-undang dan peraturan
bagi memastikan penjawat awam mengamalkan budaya kerja unggul dengan ciri-ciri moral dan
etika yang kukuh termasuk meningkatkan semangat patriotisme di kalangan penjawat awam.

Unit-unit Integriti ini akan diketuai oleh pegawai-pegawai yang mempunyai kelayakan
sebagai Pegawai Integriti bertauliah, Satisfied Integrity Officer (CEIO) atau lain-lain kelayakan
seperti mana yang diiktiraf oleh Lembaga Pentauliahan Pegawai Integriti. Kursus CEIO ini
dibangunkan dan dilaksanakan oleh Suruhanjaya Pencegahan Rasuah Malaysia (SPRM) di
Akademi Pencegahan Rasuah Malaysia.

Antara kemajuan yang telah dicapai sejak penubuhan unit integriti ini adalah pertama,
berkaitan soal pengurusan aduan di mana sejak ianya dilaksanakan jumlah aduan yang diterima
pada tahun 2015 meningkat kepada 5.68 kali ganda berbanding tahun 2014 iaitu daripada 1,902
kepada 10,813 aduan.

la memberi tanda bahawa kesedaran kakitangan agensi yang berkaitan telah meningkat
terhadap soal integriti di mana semakin ramai penjawat awam menyalurkan maklumat
pelanggaran integriti yang berlaku pada pandangan mereka.

Manakala yang kedua adalah dalam soal pematuhan. Jumlah pematuhan kakitangan
agensi berkaitan terhadap peraturan dan arahan-arahan pentadbiran turut telah meningkat. Ini
terbukti apabila data naziran menunjukkan bahawa tahap pematuhan telah meningkat sebanyak
1.6 kali ganda iaitu dari 384 kepada 614 bagi tahun 2014 berbanding tahun 2015.

Hanya sebagai contoh apabila Pejabat Hutan Negeri Perak merombak penempatan 600
anggota yang bertugas di negeri itu dengan izin, job location hasil daripada lawatan naziran yang
dilakukan. Dalam masa yang sama, dari lawatan tersebut ia juga telah dapat mempertingkatkan
sistem tadbir urus yang lebih baik apabila Jabatan Perhutanan Negeri Perak telah turut
menyediakan kertas pengesyoran supaya diwujudkan zon penampan dengan izin, buffer zone
bagi hutan simpan kekal yang bersempadan di antara negeri bagi mencegah pencerobohan
hutan simpan kekal merentas sempadan.

Tuan Yang di-Pertua, pihak SPRM telah mengambil tindakan kepada semua aduan yang
diterima serta menyemak semua laporan naziran bagi diambil tindakan susulan yang sewajarnya.
Pihak SPRM juga sentiasa melaksana dan akan meneruskan program peningkatan pengetahuan

dan kemahiran di kalangan 43 orang pegawai CEIO ini yang ditempatkan di agensi-agensi
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berkaitan tadi. Bagi memastikan mereka sentiasa berkeupayaan dalam melaksanakan fungsi-
fungsi teras Unit Integriti mengikut perkembangan dan tuntutan semasa. Terima kasih.

Tuan Tan Kok Wai [Cheras]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Tuan Yang di-Pertua,
amalan rasuah di politik atasan dan penjawat awam tinggi semakin berleluasa. Ini adalah satu
fakta terbukti oleh indeks persepsi rasuah negara kita yang bertambah buruk dan memalukan.
Walaupun saya mengalu-alukan penempatan pegawai SPRM di unit-unit integriti di agensi-
agensi kerajaan dan badan-badan awam tetapi keberkesanannya diragui.

Tuan Yang di-Pertua, jikalau kita menyoal beberapa perkara, yang pertama macam
mana pegawai-pegawai seorang dua sahaja ditempatkan atau ditugaskan di Unit Integriti di
kementerian atau pun jabatan-jabatan kerajaan dan majoritinya adalah pegawai-pegawai yang
terdiri daripada kementerian atau pun agensi jabatan kerajaan yang sama. Bukan daripada
SPRM sendiri dan bukannya di bawah pengawasan Ketua Pesuruhjaya SPRM.

Macam mana mereka dapat menjalankan tugas secara bebas dan berkecuali tanpa pilih
kasih dalam penyiasatan perlakuan rasuah di kalangan pegawai-pegawai atasan. Bagaimana
pegawai-pegawai ini tidak akan dijadikan korban menyebabkan mereka tidak dapat dinaikkan
pangkat jika mereka mendedahkan salah laku pegawai atasan seperti Menteri, ketua-ketua
jabatan dan sebagainya. Saya mohon penjelasan.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Ya, ini Yang Berhormat
Cheras jika diganggu, dia akan lama lagi soalan, makin panjang.

Dato' Razali bin Ibrahim: Walaupun tidak disebut berapa soalan tetapi satu spektrum
yang sangat besar. Yang Berhormat menyebut tentang keseluruhan hampir tentang rasuah,
bukan mengenai Unit Integriti atau pun Pegawai CEIO.

Pertama saya perlu betulkan. Unit ini bukan untuk tangkap orang. Unit ini diwujudkan
bagi memastikan semua penjawat awam dan jabatan-jabatan yang berkaitan dapat mempunyai
nilai integriti yang tinggi. Sebab itu selepas penubuhan, terima kasih banyak. Kita bukan
tangkap orang, kita hendak didik budaya supaya dapat memberikan sistem penyampaian
kerajaan dengan lebih baik supaya pegawai-pegawai dapat memenuhi amanah yang diberi.

Saya ambil contoh kalau dahulu mereka sambil lewa atas arahan Pekeliling. Hari ini
bukan sahaja KSU tetapi satu pegawai yang telah kita hantar daripada SPRM untuk memastikan
semua arahan pekeliling itu dipatuhi.
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Ini bukan kerja satu orang. Untuk mengatakan bahawa Pesuruhjaya tidak terlibat juga
tidak betul kerana semua bahan yang saya nyatakan tadi akan disiasat. Jumlah aduan
menentukan kesedaran untuk melaporkan perkara yang dilanggari. Bila dilanggar Yang
Berhormat kena ingat ini bukan semua kes jenayah, ia juga bukan semua kes rasuah. Tidak
mematuhi arahan seperti tidak berdisiplin, masuk lambat, membocorkan rahsia ini bukan amalan-
amalan integriti yang baik. Oleh sebab itu unit ini telah menunjukkan tanda ada banyak sistem

penyampaian yang telah dapat kita jayakan dengan lebih baik.



DR.9.3.2016 23

Sebagai contoh, penyediaan IC dengan cepat, pengeluaran pasport dengan cepat,
begitu juga dengan pemberian subsidi kepada kumpulan yang lebih tepat dan juga mengelakkan
ketirisan. Adalah amalan-amalan budaya baik yang telah dapat kita jayakan di bawah
transformasi kerajaan yang dipantau, dibantu oleh pelbagai agensi termasuk Unit Integriti.

Jadi pada saya persepsi Yang Berhormat ada itu yang cuba diwujudkan itu tidak
langsung membantu usaha kerajaan untuk menjayakan hasrat membanteras semua gejala yang
tidak baik. Di samping meningkatkan nilai integriti yang tinggi di kalangan penjawat awam. Minta
maaf Yang Berhormat saya tidak boleh bersetuju dengan perkara Yang Berhormat nyatakan.

Dato' Noraini binti Ahmad [Parit Sulong]: Terima kasih saya ucapkan kepada Tuan
Yang di-Pertua dan terima kasih kepada Yang Berhormat Menteri yang menjawab soalan ini.
Saya setuju dengan apa yang dinyatakan oleh Yang Berhormat Menteri tadi dan saya kira ianya
dapat meningkatkan lagi persepsi rakyat kepada kerajaan melalui pewujudan Unit Integriti ini.
Walau bagaimanapun saya dimaklumkan hanya lebih kurang 39 agensi dan juga GLC yang
mana pegawai SPRM ada berada di sana.

Jadi soalan tambahan saya adalah apakah pihak kerajaan ada membuat cadangan
ataupun bercadang untuk menjadikan ianya compulsory, dengan izin. Untuk meletakkan
pegawai SPRM di semua agensi kerajaan dan juga GLC dalam usaha untuk mengukuhkan lagi
integriti di kalangan penjawat awam. Apakah impak kepada hasil dan penjimatan dana negara
setelah penempatan pegawai SPRM sejak Unit Integriti ini diwujudkan. Bagi menutup persepsi
negatif di pihak pembangkang yang sentiasa menyatakan perkara negatif sahaja kepada pihak
kerajaan. [Dewan riuh]

Dato' Razali bin Ibrahim: No no yang ini “A”, yang ini betul.

Seorang Ahli: Tang mana betul.

Dato' Razali bin Ibrahim: Dengarlah. Betulnya dari segi menyebut tentang bagaimana
hendak ditambah. Saya setuju bahawa buat masa ini kita hanya menempatkan disebabkan
kemampuan kewangan dan anggota kerja, kita hanya menempatkan di jabatan agensi kerajaan
sebanyak 29 dan 10 di GLC. Antara pertimbangan kita disebabkan kewangan dan kemampuan
tadi kita hanya meletakkan pegawai mengikut risiko yang tinggi, yang sederhana dan yang
rendah. Tinggi ini kebanyakannya berurusan dengan orang ramai dan mentadbir sejumlah dana
yang besar bagi kemudahan rakyat. GLC ada 10, pegawai semua 43 orang.

Maknanya kalau ikut kita, kita hendak letak di semua kerana Pekeliling 6 telah pun
menyatakan bahawa semua agensi perlu ada tetapi kita ada hampir 1,000 agensi kerajaan. Kita
mengharapkan satu hari nanti kita tidak perlu pun satu unit untuk bercakap dan mendidik tentang
integriti kerana setiap manusia ada amanah dan perlu menjalankan amanah masing-masing.

Namun begitu buat masa ini dalam tempoh dua tahun pelaksanaan kita telah berjaya
menyumbang sedikit sebanyak contoh di Kementerian Pertanian umpamanya soal berkaitan
subsidi beras. Kita dapat memastikan segala urusan tadbir itu disampaikan secara betul dan
akhirnya yang betul itu telah dapat menjimatkan dana awam. Ini kita harap dapat kita teruskan

dengan sokongan Ahli Yang Berhormat yang “A” macam ini. Kita akan tambah lagi unit-unit ini di
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tempat-tempat yang lebih berisiko untuk berlaku penyalahgunaan kuasa. Terima kasih Yang

Berhormat Parit Sulong.

7. Ir. Shaharuddin bin Ismail [Kangar] minta Menteri Pengangkutan menyatakan
berapakah jumlah kos penyelenggaraan yang disediakan, serta apakah langkah yang diambil
dalam meningkatkan lagi prasarana-prasarana awam seperti masalah surau yang tidak
diselenggara serta masalah ketiadaan air di Jeti Kuala Perlis. Jeti tersebut merupakan salah satu
laluan utama ke Pulau Langkawi dan Satun, Thailand dengan pertambahan bilangan pelancong
domestik dan antarabangsa ke utara Semenanjung selaras dengan wujudnya perkhidmatan tren
elektrik (ETS).

Timbalan Menteri Pengangkutan [Datuk Ab. Aziz bin Kaprawi]: Assalamualaikum
warahmatullahi wabarakatuh. Tuan Yang di-Pertua dalam memastikan kemudahan dan
perkhidmatan terbaik diberikan kepada penumpang di Jeti Kuala Perlis. Kementerian
Pengangkutan melalui Jabatan Laut Malaysia telah memperuntukkan RM513,548 setahun bagi
tujuan penyelenggaraan utiliti, kebersihan, sekuriti dan juga kemudahan-kemudahan yang lain.

Untuk makluman Dewan yang mulia ini, Kementerian Pengangkutan sangat prihatin
terhadap masalah surau yang tidak di selenggara dan juga masalah ketiadaan air di jeti
penumpang Kuala Perlis terutamanya ketika waktu puncak. Dalam hubungan ini bagi mengatasi
masalah surau yang tidak diselenggara Kementerian Pengangkutan melalui Jabatan Laut
mempunyai perancangan bagi membina sebuah surau yang baru di kawasan terminal tertakluk
kepada saiz ruang yang ada.

Bagi mengatasi masalah ketiadaan air terutamanya ketika waktu puncak. Kementerian
akan membina tangki simpanan air tambahan dengan kapasiti yang lebih besar dan juga tandas
tambahan. Kedua-dua masalah ini dijangka akan dapat diselesaikan pada hujung tahun 2016 ini.

Pada masa yang sama bagi memenuhi permintaan pasaran dan memastikan
kemudahan dan perkhidmatan yang terbaik disediakan kepada pengguna jeti penumpang Kuala
Perlis. Kementerian mempunyai cadangan untuk membangunkan semula jeti penumpang Kuala
Perlis pada masa hadapan. Dalam hubungan ini cadangan ini sedang diperhalusi oleh
kementerian mengambil kira dapatan kajian feasibility, pembangunan semula jeti penumpang
Kuala Perlis dan Kuala Kedah yang telah disediakan pada akhir tahun 2015.

Perincian mengenai perancangan ini sedang diteliti dan akan dikemukakan untuk
pertimbangan kerajaan. Untuk makluman Yang Berhormat bagi mempertingkatkan kualiti
pengurusan dan operasi jeti penumpang Kuala Perlis dan seiring dengan Program Transformasi
Ekonomi Kementerian Pengangkutan juga sedang menimbang cadangan-cadangan untuk
menswastakan sektor pengurusan dan operasi di terminal jeti penumpang Kuala Perlis. Melalui
cadangan penswastaan ini kualiti pengurusan dan operasi di jeti ini dijangka akan dapat
dipertingkatkan dengan penglibatan input-input daripada syarikat swasta. Terima kasih.

Ir. Shaharuddin bin Ismail [Kangar]: Terima kasih kepada Yang Berhormat Menteri di
atas jawapan yang cukup lengkap. Memandangkan permintaan terhadap perkhidmatan train

elektrik ETS semakin meningkat kerana masa perjalanan yang pendek khususnya ke utara
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semenanjung. Apakah terdapat sebarang cadangan oleh kementerian untuk meningkatkan lagi
kekerapan waktu perjalanan perkhidmatan train ini. Bagi menampung permintaan yang semakin
meningkat dari hari ke hari dan seterusnya membantu kegiatan ekonomi di negeri Perlis. Terima
kasih.

Datuk Ab. Aziz bin Kaprawi: Tuan Yang di-Pertua, untuk makluman Dewan yang mulia
ini memang kerajaan sedang merancang untuk meningkatkan lagi kekerapan train. Ini
bergantung kepada rolling stock ataupun kereta api elektrik yang dapat kita tingkatkan unit dia.
Jadi kerajaan sedang meningkatkan untuk mendapatkan rolling stock yang baru. Terima kasih.

Dr. Azman bin Ismail [Kuala Kedah]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Yang
Berhormat Menteri soalan saya tentang Jeti Kuala Kedah berkaitan kerana Kuala Kedah juga
merupakan pintu masuk ke destinasi pelancongan yang penting iaitu ke Langkawi. Semua
masalah di Kuala Perlis ada di Kuala Kedah cumanya saya rasa di waktu puncak, Kuala Kedah
lebih teruk kerana sebab-sebab tertentu kesesakan dan lain-lain lagi. Persoalan saya ada dua,
pertamanya ialah telah ada perkhidmatan kiosk-kiosk swasta menyediakan segala kemudahan
kepada pelancong. Persoalannya ialah sekarang rancangan di Kuala Kedah ialah dipindahkan
dikeluarkan kiosk-kiosk tadi. Itu dikatakan dilakukan atas nama Kementerian Pengangkutan.
Saya pohon penjelasan.

Keduanya ialah memandangkan pentingnya pelancongan ini bolehkah kita adakan
kerjasama lebih erat antara Kementerian Pengangkutan dengan Kementerian Pelancongan.
Ataupun diserahkan jeti ini dikendalikan secara profesional oleh orang yang lebih peka kepada
isu-isu pelancong. Terima kasih.
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Datuk Ab. Aziz bin Kaprawi: Tuan Yang di-Pertua, untuk makluman, Jeti Penumpang
Kuala Kedah memang dalam kajian feasibility study untuk kita besarkan dan sekarang ini Jeti
Kuala Kedah memang dalam keadaan yang amat kecil. Kerajaan sedang menyediakan
peruntukan yang agak besar yang melibatkan ratusan juta untuk menambah ruang. Kiosk-kiosk
itu dipindahkan kerana kita hendak mengurangkan kesesakan di terminal tersebut dan
seterusnya menambah ruang menunggu kepada penumpang-penumpang dan seterusnya
memberi keselesaan.

Jadi, kesimpulan kajian untuk menambah baik Jeti Kuala Kedah ini ialah seperti kapasiti
jeti penumpang dan juga konsep pembangunan bersepadu. Ini juga seperti saya maklumkan
awal tadi, kerajaan sedang menimbang untuk menswastakan pengurusan dan juga operasi
terminal ini untuk mendapatkan khidmat yang lebih baik kepada pengunjung dan juga kepada
rakyat. Terima kasih.

[Soalan No.8 — Y.B. Dato’ Fauzi bin Abdul Rahman (Indera Mahkota) tidak hadir]
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9. Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam] minta Menteri Komunikasi dan Multimedia
menyatakan berapakah kes laporan penipuan yang melibatkan penjualan barangan melalui
internet telah dilaporkan kepada Suruhanjaya Komunikasi dan Multimedia Malaysia (SKMM)
dalam tempoh 2008-2013, berapakah kes yang telah berjaya diselesaikan.

Timbalan Menteri Komunikasi dan Multimedia [Dato’ Jailani bin Johari]: Terima
kasih Tuan Yang di-Pertua dan terima kasih juga kepada Yang Berhormat Silam yang
menanyakan soalan.

Tuan Yang di-Pertua, menurut data Suruhanjaya Komunikasi dan Multimedia Malaysia,
statistik pengguna internet di negara kini menunjukkan hampir 20 juta orang pengguna. Sebagai
contoh, jumlah pengguna aktif laman sembang Facebook pula mencapai lebih daripada 41%
pengguna internet di Malaysia. Ketika ini, platform Facebook merupakan platform yang paling
berkesan dalam mempromosikan maklumat seperti produk terkini yang dapat dilakukan dengan
cepat, tepat dan menepati sasaran. Ini menunjukkan aktiviti penjualan dan pembelian melalui
internet turut meningkat di mana MDeC, salah satu agensi di bawah kementerian
menganggarkan sejumlah RM40 juta hasil melalui aktiviti penjualan dalam talian menerusi
Program eRezeki dan eUsahawan.

Jadi apabila kita berbicara mengenai perlakuan penipuan, kita tidak dapat lari daripada
menyentuh perihal perlindungan pengguna. Oleh demikian, pihak kerajaan telah menggubal
Dasar Pengguna Negara dan Pelan Induk Pengguna pada tahun 2002/2003 bagi mewujudkan
kerangka kawal selia dalam memberikan perlindungan kepada pengguna.

Bertitik tolak daripada itu, pihak kerajaan telah menggubal Akta Perlindungan Pengguna
1999 yang dikuatkuasakan oleh Kementerian Perdagangan Dalam Negeri, Koperasi dan
Kepenggunaan (KPDNKK). Akta ini mula berkuat kuasa pada 15 November 1999. Pada tahun
2007, pindaan telah dibuat bagi memperluaskan skop akta ini untuk turut merangkumi urus niaga
perdagangan secara elektronik.

Dalam hal ini, meskipun telah wujud undang-undang seperti yang disebutkan sebelum ini,
sebarang aduan berhubung penipuan penjualan internet yang diajukan oleh orang awam kepada
kementerian ini melalui SKMM akan tetap diberikan perhatian sewajarnya. Bagi menjawab
persoalan Yang Berhormat, antara tahun 2008 hingga 2013, pihak suruhanjaya menerima
sejumlah 1,630 aduan berkaitan jenayah siber termasuk aduan penipuan pembelian menerusi
dalam talian.

Dari bulan Januari 2014 sehingga bulan Februari 2016, pihak suruhanjaya telah menerima
sebanyak 391 aduan yang melibatkan penipuan penjualan melalui internet kepada orang awam.
Oleh kerana aduan-aduan ini adalah menjurus kepada kesalahan di bawah Akta Perlindungan
Pengguna 1999, aduan-aduan ini telah pun dikemukakan kepada pihak KPDNKK untuk tindakan

lanjut sewajarnya. Sekian, terima kasih.

[Masa untuk Pertanyaan-pertanyaan bagi Jawab Lisan tamat]
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USUL

WAKTU MESYUARAT DAN URUSAN
DIBEBASKAN DARIPADA PERATURAN MESYUARAT
11.34 pg.
Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato’ Sri Azalina Dato’ Othman Said]: Tuan
Yang di-Pertua, saya mohon mencadangkan:

“Bahawa mengikut Peraturan Mesyuarat 12(1), Majlis Mesyuarat pada
hari ini tidak akan ditangguhkan sehingga pukul 7.30 malam dan selepas itu
Majlis Mesyuarat akan ditangguhkan sehingga pukul 10.00 pagi, hari Khamis 10
Mac 2016.”

Timbalan Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato’ Razali bin Ibrahim]: Saya
mohon menyokong.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Ahli-ahli Yang Berhormat,
sekarang saya kemukakan masalah kepada Majlis untuk diputuskan. Masalahnya ialah usul
seperti yang dikemukakan tadi hendaklah disetujukan.

[Usul dikemukakan bagi diputuskan; dan disetujukan]

USUL

MENJUNJUNG KASIH TITAH UCAPAN
SERI PADUKA BAGINDA YANG DI-PERTUAN AGONG

Aturan Urusan Mesyuarat dibaca bagi menyambung semula perbahasan yang
ditangguhkan atas masalah:
Bahawa suatu ucapan yang tidak sepertinya dipersembahkan kepada Seri
Paduka Baginda Yang di-Pertuan Agong, demikian bunyinya;
“Ampun Tuanku,

Patik, Yang di-Pertua dan Ahli-ahli Dewan Rakyat Malaysia
di dalam Persidangan  Parlimen,  memohon ampun
mempersembahkan suatu ucapan yang ikhlas daripada Majlis
Dewan Rakyat mengucapkan berbanyak-banyak syukur dan
menjunjung kasih kerana Titah Ucapan Tuanku semasa
membuka Penggal Keempat Parlimen Ketiga belas”. [8 Mac
2016]

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Seri Dr. Ronald Kiandee]: Saya jemput Yang

Berhormat Silam untuk menyambung perbahasan.
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Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. I1zinkan
saya untuk menyambung semula ucapan saya membahaskan Usul Menjunjung Kasih kepada
Titah Diraja.

Tuan Yang di-Pertua, saya amat tertarik dengan penstrukturan Bajet 2016 yang telah
dibentangkan oleh Yang Amat Berhormat Perdana Menteri Malaysia. Saya kira ini merupakan
langkah berani dalam kita mendepani cabaran Wawasan 2020. Kita maklum bahawa pekerjaan
3D iaitu dangerous, dirty dan difficult merupakan pekerjaan yang kurang mendapat perhatian
dalam kalangan masyarakat kita.

[Timbalan Yang di-Pertua (Datuk Haji Ismail bin Haji Mohamed Said) mempengerusikan
Mesyuarat]

Namun sebagai negara yang memerlukan pekerja sokongan, kita perlu mengambil pekerja
asing untuk menjadi buruh kasar dalam negara kita. Melalui penstrukturan Bajet 2016 ataupun
lebih dikenali dengan recalibration, kerja melaksanakan program penggajian dan penempatan
semula pendatang asing tanpa izin (PATI) yang bekerja secara haram diberi permit kerja yang
sah.

Perkara ini bukan sahaja dapat memenuhi permintaan tenaga buruh kasar, bahkan dapat
mengelakkan PATI ini daripada jadi penjenayah dalam negara kita. Isu ancaman kebanjiran PATI
ini bukan sahaja berlaku dalam negara kita, tetapi turut berlaku di negara-negara maju. Ini
disebabkan peluang pekerjaan dan daya tahan ekonomi sesebuah negara menjadi faktor
penyebab pada penghijrahan manusia ke suatu tempat sehinggakan golongan ini berani
memasuki negara dengan halangan-halangan yang memungkinkan nyawa mereka boleh
tergadai.

Tuan Yang di-Pertua, kita maklum bahawa industri perladangan, pembinaan dan
pembuatan memerlukan lebih ramai tenaga kerja untuk memastikan kelangsungan industri ini
dapat menyumbang kepada pendapatan negara. Oleh sebab itu, usaha yang dilaksanakan oleh
kerajaan dalam menyusun semula pendatang asing tanpa izin ini untuk memanfaatkan sebagai
pekerja yang sah merupakan langkah yang bijak dalam kita mengurangkan kos perbelanjaan
untuk membawa masuk pekerja asing dan menangkap golongan pendatang asing tanpa izin ini
untuk dihantar pulang ke negara asal mereka.

Tuan Yang di-Pertua, kerajaan terpaksa berbelanja RM29 juta daripada Januari hingga
Oktober 2015 untuk menanggung kos makanan pendatang asing tanpa izin dalam depot tahanan
dan menghantar mereka pulang ke negara asal. Wang perbelanjaan RM29 juta ini seharusnya
boleh diguna pakai untuk meningkatkan pembangunan sesuatu kawasan ataupun subsidi
bantuan kepada rakyat Malaysia yang memerlukan.

Maka, saya kira usaha untuk memberi peluang kepada pendatang asing tanpa izin yang
berada di Malaysia untuk diberikan permit sah bukan sahaja dapat menjimatkan perbelanjaan
kerajaan dalam mengurus permasalahan PATI, tetapi mampu menyumbang kepada

pertumbuhan industri yang memerlukan tenaga buruh kasar. Maka, kita lihat keperluan tenaga
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asing dalam negara kita tidak boleh dinafikan kerana keperluan ini bukan sahaja untuk
merancakkan ekonomi negara, tetapi untuk pembangunan negara yang akhirnya dinikmati oleh
rakyat.
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Apa yang perlu kita lihat ialah mungkin penyelarasan di antara agensi-agensi kerajaan
yang berkenaan dengan pengambilan pekerja-pekerja asing ini. Cadangan saya ialah supaya
kerajaan mewujudkan satu one stop agency...

Tuan Ng Wei Aik [Tanjong]: Minta laluan.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Haji Ismail bin Haji Mohamed Said]: Ya, sila.

Tuan Ng Wei Aik [Tanjong]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Berkenaan dengan
sambutan baik oleh Yang Berhormat Silam terhadap kedatangan kemasukan pekerja-pekerja
asing. Saya hendak tanya kenapa apabila kerajaan hendak memasukkan 1.5 juta pekerja asing
dari Bangladesh, mengapa kerajaan negeri di Sabah khususnya dari negeri Silam datang,
kenapa mereka tolak untuk menerima, tolak untuk memberi permit kepada pekerja-pekerja
tersebut. Sila beri penjelasan.

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih
kepada soalan itu. Sebenarnya pendapat beza-beza. Di Sabah pun banyak juga perbezaan
tentang pendapatan. Sebenarnya majikan-majikan amat sedih apabila disekat pekerja-pekerja
daripada luar datang untuk bekerja di ladang-ladang, sebabnya di Sabah kita tidak ada pekerja
tempatan yang boleh bekerja di ladang. Jadi ini satu perkara yang harus kita ambil kira. Jadi itu
jawapan saya kepada soalan tadi.

Dr. Siti Mariah binti Mahmud [Kota Raja]: Yang Berhormat Silam. Boleh soalan?

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Haji Ismail bin Haji Mohamed Said]: Yang
Berhormat Kota Raja. Ya sila.

Dr. Siti Mariah binti Mahmud [Kota Raja]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Yang
Berhormat Silam saya ingin bertanya, apabila pekerja-pekerja tempatan tidak mahu bekerja
dengan majikan-majikan, adakah pihak kerajaan sepatutnya mengkaji dan membuat pelan
tindakan untuk menggalakkan pekerja tempatan. Kita mengambil langkah yang agak short term
apabila pekerja tempatan enggan bekerja, mesti ada sebab-sebab dia. Jadi apa pendapat Yang
Berhormat Silam.

Tuan Nga Kor Ming [Taiping]: Yang Berhormat, sedikit boleh? Sedikit sahaja. Terima
kasih Yang Berhormat Silam, terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Haji Ismail bin Haji Mohamed Said]: Ya, sila.

Tuan Nga Kor Ming [Taiping]: Di Dewan yang mulia ini Yang Amat Berhormat Perdana
Menteri sendiri membentangkan Rancangan Malaysia Kesebelas. Sasaran Rancangan Malaysia
Kesebelas adalah supaya pekerja asing tidak melebihi 15% daripada pasaran sumber tenaga
domestik negara kita. Tetapi dasar kerajaan sendiri bercanggah dengan wawasan Rancangan
Malaysia Kesebelas dengan ingin mengimport 1.5 juta lagi pekerja asing dari Bangladesh. Ini

adalah satu percanggahan yang begitu ketara. Apakah penjelasan Yang Berhormat Silam.
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Yang kedua, di negeri Sarawak, Ketua Menteri kata satu orang pun pekerja dari
Bangladesh, Sarawak tidak akan terima kerana ia akan membawa impak sosio yang begitu
buruk. Maka mengapa Sarawak tidak mahu terima, Semenanjung terima. Apakah logiknya? Ini
adalah logik songsang Barisan Nasional. Jika Sarawak ingin membawa kesan sosio buruk
kepada Sarawak...

Dr. Haji Noor Azmi bin Ghazali [Bagan Serai]: Cukuplah, banyak sudah itu.

Tuan Nga Kor Ming [Taiping]: ...la akan membawa kesan buruk kepada Semenanjung
juga. Mengapakah Menteri sini sikap ‘talam dua muka”. Maka kita perlukan penjelasan daripada
Yang Berhormat Silam, setujukah dasar ini patut diberhentikan...

Dr. Haji Noor Azmi bin Ghazali [Bagan Serai]: Peribahasa pun tidak betul. Mana ada
dua talam muka?

Tuan Nga Kor Ming [Taiping]: ...Untuk kepentingan nasional. Sekian terima kasih.

Dr. Haji Noor Azmi bin Ghazali [Bagan Serai]: Lama sangat.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Haji Ismail bin Haji Mohamed Said]: Ya, Yang
Berhormat Bagan Serai.

Dr. Haji Noor Azmi bin Ghazali [Bagan Serai]: Terima kasih Yang Berhormat Silam,
terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya hendak tanya pendapat Yang Berhormat Silam,
sebenarnya tidakkah perkara 1.5 juta kah atau 2 juta kah dengan izin jt’s not a real problem.
Masalahnya ialah tidak ada negara pun yang boleh hidup dengan menggunakan pekerja
tempatan sahaja. Jadi kita...

Tuan Nga Kor Ming [Taiping]: Kita ada Dasar Pandang ke Timur Yang Berhormat.
Bagaimana hendak tipu.

Dr. Haji Noor Azmi bin Ghazali [Bagan Serai]: ...Apa yang perlu untuk kita buat
sekarang, pendapat saya kita manage, bagaimana kita hendak mengurus. Duduk dahulu.
Masalah ini. Bagaimana kita mengurus 1.5 juta kah atau berapa bilangan yang akan masuk ke
Malaysia. Lagipun keperluan pekerja-pekerja ini bukan masuk secara mendadak semua, tetapi
secara beransur-ansur dan masih dalam perhatian kerajaan. Adakah kita perlu atau tidak perlu
pekerja-pekerja asing untuk memenuhi jawatan di sini. Bukan muka dua talam ya.

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Sebelum saya menjawab soalan-soalan
ini Tuan Yang di-Pertua, saya tidak akan melayan lagi pencelahan-pencelahan sebab masalah
dia saya punya ucapan panjang.

Tuan Nga Kor Ming [Taiping]: Saya boleh maafkan, saya memang tahu Yang
Berhormat tidak boleh menjawab. [Ketawa]

Dato’ Wan Mohammad Khair-il Anuar Wan Ahmad [Kuala Kangsar]: Yang
Berhormat..

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Tidak. Kita boleh masuk ke bilik kantin,
kita boleh bercakap di sana kalau hendak.

Dato’ Wan Mohammad Khair-il Anuar Wan Ahmad [Kuala Kangsar]: Yang

Berhormat Silam boleh sedikit pencelahan?
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[Dewan riuh]

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Sudah-sudahlah. Cukuplah. Okey, sila.

Dato’ Wan Mohammad Khair-il Anuar Wan Ahmad [Kuala Kangsar]: Sedikit sahaja
Yang Berhormat Silam. Terima kasih Yang Berhormat Silam. Sebelum Yang Berhormat Silam
pergi ke tajuk lain, saya hendak respons sedikit tentang perkara pekerja asing ini. Di Sarawak
kalau tanya orang Sarawak, tanya majikan di Sarawak mereka memang tidak mahu
menggunakan orang-orang Bangladesh. Tanya tauke-tauke ladang, tauke-tauke estet dan ada
juga undang-undang di Sarawak kena rujuk kepada undang-undang tempatan. Jadi perkara ini
jangan dicampuradukkanlah. Apa pandangan Yang Berhormat Silam.

Tuan Sim Chee Keong [Bukit Mertajam]: [Menyampuk]

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Ya, seperti yang saya katakan awal tadi
sebenarnya pendapat beza-beza. Di Sabah mereka tidak mahu Bangladesh, tetapi mereka
menggunakan pekerja dari Indonesia beribu-ribu. Demikian juga di Sarawak. Jadi ini pekerja
daripada sana sebab orang tempatan tidak mahu bekerja di ladang-ladang untuk menombak
kelapa sawit dan lain-lain. Jadi ini pandangan yang beza-beza. Sebenarnya yang tidak mahu
Bangladesh ini orang pembangkang sahaja yang bising-bising. Sibuk tidak mahu 1.5 million
pekerja. Sebenarnya di Sabah dan di Sarawak kita perlukan pekerja asing. Kalau tidak ada
pekerja asing tidak boleh jalan ekonomi di Sabah dan Sarawak.

Tuan Ignatius Dorell Leiking [Penampang]: Yang Berhormat Silam, Yang Berhormat
Silam sekejap sahaja.

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Cukup, cukuplah saya sudah...

Tuan Ignatius Dorell Leiking [Penampang]: Bukan Ketua Menteri Sabah, Kabinet
yang tidak mahu 1.5 million.

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansur [Silam]: Terima kasihlah, saya hendak teruskan
dengan ucapan. Jadi saya mencadangkan di sini walaupun kita amat memerlukan pekerja asing
untuk bekerja di negara kita, tetapi saya mencadangkan supaya agensi-agensi yang bertugas
untuk pengambilan-pengambilan pekerja ini mestilah diselaraskan dan kita mesti dapat maklumat
ataupun data-data yang terkini, keperluan-keperluan dari industri-industri ini. Berapa pekerja
yang diperlukan? Supaya kita boleh selaraskan pengambilan-pengambilan pekerja untuk di
negara ini.

Tuan Yang di-Pertua, saya ingin terus kepada isu seterusnya iaitu isu perumahan dan
Perkampungan Air. Seperti yang dititahkan oleh Tuanku berkenaan kebimbangan Tuanku
mengenai isu pemilikan rumah dalam kalangan masyarakat, saya melihat isu ini merupakan isu
yang perlu ditangani dengan segera. Melihat kepada peruntukan Bajet 2016, kerajaan begitu
komited dalam meneruskan pelbagai program pemilikan rumah bagi segenap lapisan
pendapatan termasuk golongan berpendapatan rendah dan sederhana. Menurut Laporan
Ekonomi 2015 dan 2016, sejumlah 120,751 unit sedang dalam perancangan dengan RM1.2
bilion dibelanjakan sehingga Ogos 2015 untuk PR1IMA. Akan tetapi ini tidak mencukupi, maka

kita juga memerlukan pihak swasta terlibat dalam usaha ini.
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Tuan Yang di-Pertua, mengikut Laporan Penyiasatan Pendapatan Isi Rumah dan
Kemudahan Asas tahun 2012 oleh Jabatan Perangkaan Malaysia, menunjukkan bahawa
pendapatan bulanan penduduk Malaysia untuk kumpulan pendapatan 40% ialah RM3,055 hingga
40% terendah ialah RM200 hingga RM3,054. Kumpulan pendapatan pertengahan 40% ialah
RM3,055 hingga RM6,954. Manakala kumpulan pendapatan 20% ke atas iaitu RM6,955 hingga
RM182,251.

Jika di campur golongan B40 dan N40 bermakna adakan 80% penduduk Malaysia yang
berpendapatan di bawah RM6,954. Maka dengan mengambil kira 30% pendapatan bersih untuk
pinjaman rumah, yang mampu dibeli oleh golongan B40 dan M40 adalah di bawah RM300,000.
Maka melihat kepada data ini kerajaan seharusnya mengambil langkah yang proaktif untuk
menyelesaikan isu pemilikan rumah dalam kalangan rakyat Malaysia.
m1150

Melihat kepada harga pasaran perumahan di kawasan saya, di Parlimen Silam,
perumahan yang dibina oleh pemaju swasta meletakkan harga perumahan bermula dari
RM350,000 hingga RM1.2 juta. Perkara ini tidak dapat membantu rakyat di kawasan Parlimen
Silam untuk memiliki rumah sendiri melainkan rumah-rumah yang disediakan oleh kerajaan
melalui projek-projek PPR daripada PR1MA dan lain-lain. Akan tetapi projek-projek ini tidak dapat
menampung keperluan rumah dari penduduk-penduduk khasnya daripada golongan-golongan
muda.

Tuan Yang di-Pertua, saya ingin mencadangkan supaya pihak Kerajaan Persekutuan
berbincang dengan pihak Kerajaan Negeri Sabah untuk menyelesaikan masalah-masalah di
mana pemaju-pemaju perumahan di Sabah terlalu mengutamakan keuntungan yang berlebihan
daripada rumah-rumah yang mereka bina supaya dapat membantu rakyat memiliki rumah di
kawasan saya.

Seperkara yang saya juga ingin sentuh di sini berhubung dengan perumahan ialah
perkampungan air. Perkampungan air ini adalah satu perkampungan yang sebenarnya
mempunyai sejarah yang tersendiri. Kalau kita lihat daripada sejarah di Pantai Timur Sabah,
semenjak tahun 1658 bila mana Pantai Timur Sabah diserahkan oleh Sultan Brunei kepada
Sultan Sulu sebab Sultan Sulu telah membantunya untuk mengawal atau menghapuskan
pemberontakan Kesultanan Brunei pada masa itu. Maka Sabah atau Pantai Timur Sabah telah
diserahkan kepada Sultan Sulu. Bermula pada masa itu berlakulah banyak penghijrahan
daripada Kesultanan Sulu untuk datang tinggal, membina kampung-kampung di Pantai Timur
Sabah.

Itu sebabnya di Pantai Timur Sabah sehingga sekarang kita melihat kampung-kampung
air yang banyak berselerak di seluruh pantai. Kampung-kampung ini mempunyai sejarah, ada
yang telah terbina beratus tahun. Jadi apabila ESSCOM melaksanakan dasar mereka untuk
menghapuskan semua kampung air ini, maka saya amat sedih sebabnya kampung-kampung ini
ialah satu bahan sejarah dan yang tinggal di sana adalah orang-orang tempatan Sabah. Hanya di

kebelakangan ini sahaja orang-orang asing datang masuk, menyusup ke dalam kampung-
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kampung ini sehinggakan kampung-kampung ini menjadi tidak aman, tidak tenteram disebabkan
budaya-budaya asing yang dibawa dari luar untuk masuk ke kampung-kampung ini.

Jadi kalau ESSCOM berhajat untuk menghapuskan kampung-kampung air ini tanpa
mendapat maklumat-maklumat yang tertentu, maka tidak adil kepada penduduk di kawasan ini.
Jadi saya mencadangkan supaya ESSCOM dan juga Kerajaan Negeri Sabah mencari cara yang
terbaik supaya boleh dikekalkan kampung-kampung ini supaya penduduk rakyat Sabah masih
boleh tinggal di kampung-kampung ini tetapi anasir-anasir yang tidak baik harus dihapuskan oleh
pihak keselamatan supaya mereka tidak boleh mengganggu lagi penduduk-penduduk yang
tinggal di kawasan ini.

Seterusnya Tuan Yang di-Pertua, saya ingin terus kepada isu potensi pelancongan
khasnya di kawasan saya, di Silam. Tuan Yang di-Pertua, sebagai sebuah negara yang beriklim
khatulistiwa, Malaysia mempunyai alam semula jadi yang unik dengan deretan pulau yang
menawan. Oleh itu negara kita mampu menjadikan industri pelancongan sebagai sumber utama
pendapatan negara jika alam semula jadi itu dieksploitasi sepenuhnya.

Berdasarkan jumlah pelancong yang semakin bertambah ke negara kita sejak
kebelakangan ini, jelas menunjukkan bahawa negara ini mempunyai daya tarikan yang tersendiri.
Buktinya, sepanjang tahun 2015 Malaysia telah dikunjungi oleh 25.7 juta orang pelancong yang
menyumbangkan pendapatan sebanyak RM51.5 bilion kepada negara. Keunikan budaya rakyat
yang berbilang kaum menjadi aset penting dalam usaha negara menarik kedatangan pelancong.

Tuan Yang di-Pertua, di kawasan saya Silam, terdapat dua tempat yang menjadi aset
pelancongan negara iaitu Lembah Danum dan juga Tabin. Kawasan Lembah Danum merupakan
kawasan pemuliharaan dan Pusat Kaji Selidik Danum yang terletak 83 kilometer ke barat daya
Lahad Datu telah diberkati dan dilimpahi dengan pelbagai spesies tumbuhan dan haiwan yang
menakjubkan dan tidak pernah ditemui di tempat lain selain di Lembah Danum. Kawasan
tadahan yang luas ini merupakan tempat tinggal bagi badak sumbu Sumatera, orang utan,
ungka, kancil serta harimau bintang. Terdapat sebanyak 270 spesies burung telah direkodkan di
kawasan ini.

Pusat Kaji Selidik Danum terletak di dalam kawasan hutan simpan seluas 440 kilometer
persegi yang telah diwartakan oleh kerajaan sebagai hutan simpan kekal kelas satu. Maka
dengan itu, potensi Lembah Danum ini sebagai penyumbang kepada keberangsangan
pelancongan negara perlu diambil perhatian. Begitu juga dengan rizab Tabin. Rizab Hidupan Liar
Tabin telah diwartakan pada tahun 1984 di bawah Enakmen Hutan 1968 dan dikategorikan
sebagai hutan simpan kelas ketujuh. Rizab ini mempunyai kawasan seluas 120,521 hektar dan
merupakan kawasan dilindungi yang paling besar di negeri Sabah.

Rizab ini merupakan hutan tropika yang kaya dengan kepelbagaian biologi. Kewujudan
Rizab Hidupan Liar Tabin ini adalah sebahagian daripada usaha Kerajaan Negeri Sabah untuk
melindungi dan memelihara hidupan liar khususnya mamalia besar seperti badak Sumatera.

Antara lain objektif pengurusan Rizab Hidupan Liar Tabin ialah untuk memastikan perlindungan
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berkualiti tinggi bagi spesies-spesies terancam seperti badak Sumatera, menikmati lawatan yang
indah di bumi Sabah dan Malaysia.

Tuan Yang di-Pertua, di Pantai Timur Sabah ini merupakan banyak pulau yang belum
diterokai.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Haji Ismail bin Haji Mohamed Said]: Yang
Berhormat Silam boleh gulung.

Datuk Datu Nasrun bin Datu Mansor [Silam]: Ya, terima kasih. Demikian juga di
pantai-pantai ini kita mempunyai pulau-pulau seperti di pantai Parlimen Silam kita mempunyai
Pulau Tumunong Hallu, kita mempunyai Pulau Baik, Pulau Tabin, Pulau Tamanjang dan di Kunak
kita mempunyai Pulau Maganting, Pulau Tebawan, Pulau Batik Kelambu, Pulau Adai Besar,
Pulau Adai Kecil, Timbun Mata dan lain-lain. Pulau-pulau ini belum pernah lagi diterokai. Jadi
saya mencadangkan kepada kerajaan supaya meninjau kawasan-kawasan ini untuk tujuan
membina kemudahan-kemudahan seperti tandas, jeti dan lain-lain supaya kemudahan untuk
pelancong-pelancong yang akan mengunjungi kawasan-kawasan ini.

Tuan Yang di-Pertua, sebelum saya mengakhiri ucapan ini, saya juga ingin menyentuh
beberapa projek yang telah diumumkan oleh kerajaan untuk projek dilaksanakan pada tahun
2016. Projek-projek ini seperti yang dinyatakan oleh Yang Amat Berhormat Perdana Menteri ialah
Projek People-Centric ataupun People-Centric Project. Satu daripadanya ialah kerajaan telah
menyenaraikan projek lapangan terbang baru Lahad Datu di dalam Rancangan Malaysia
Kesebelas. Saya ingin mengingatkan kepada kerajaan bahawa projek ini adalah Projek People-
Centric iaitu diperlukan oleh rakyat untuk Lahad Datu supaya menjadi maju.

Satu perkara lagi ialah kerajaan telah menyenaraikan Projek Penjara Lahad Datu untuk
dilaksanakan pada tahun 2016 iaitu tahun ini. Saya juga ingin bertanya kepada kementerian
berkenaan, bilakah projek ini akan dilaksanakan dan apa yang telah dibuat oleh kerajaan untuk
membina penjara Lahad Datu ini yang amat diperlukan. Seperkara yang juga dinyatakan oleh
kerajaan dalam Bajet 2016 ialah projek tebatan banjir yang bernilai RM29 juta yang akan
dilaksanakan pada tahun ini juga.
m1200

Demikian juga projek bekalan elektrik 30 megawatt di Lahad Datu. Ini juga projek yang
telah dikenal pasti oleh kementerian untuk dilaksanakan tahun ini. Saya ingin bertanya, bilakah
projek ini akan dilaksanakan? Seperkara lagi ialah projek bekalan air Lahad Datu. Saya telah
berucap beberapa kali sebelum ini mengatakan bahawa bekalan elektrik Lahad Datu amat tidak
mencukupi. Dua buah loji air di Lahad Datu hanya boleh menampung atau mengeluarkan 68 juta
liter sehari sedangkan permintaan di kawasan Lahad Datu adalah 92 juta liter setiap hari. Maka
bekalan ini tidak mencukupi.

Saya berterima kasih kepada kementerian berkenaan telah mengumumkan bahawa projek
bernilai hampir RM200 juta akan dilaksanakan untuk membina loji air baru di Lahad Datu untuk
tahun ini, 2016. Sebenarnya pertanyaan saya ialah bilakah projek ini akan dilaksanakan sebab

saya melihat belum ada pergerakan di kawasan untuk melaksanakan projeknya.
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Seperkara yang saya ingin sentuh juga di sini ialah Sekolah Menengah Kebangsaan
Binuwou telah siap dan sudah berdiri tetapi sehingga sekarang belum dapat digunakan. Sudah
empat tahun. Saya bertanya kepada pihak JKR di Lahad Datu apakah masalah? Pihak JKR kata,
memerlukan RM3 juta lagi untuk menyelesaikan semua hal supaya sekolah ini boleh digunakan.

Saya amat hairan mengapa memerlukan empat tahun untuk mendapatkan peruntukan
RM3 juta untuk melaksanakan projek-projek ini sedangkan bangunannya sudah siap hingga
menunggu digunakan sahaja? Saya dimaklumkan ada RM3 juta lagi yang diperlukan. Jadi tak
kan RM3 juta memerlukan empat atau lima tahun kerajaan untuk menyelesaikan? Jadi saya
harap sekolah ini dapat digunakan dalam tempoh masa yang terdekat.

Demikian juga Sekolah Menengah Agama Lahad Datu yang telah dijanjikan oleh Menteri
Pelajaran yang dahulu, yang sekarang sudah bukan Menteri Pelajaran dan juga bukan Timbalan
Perdana Menteri. Beliau menjanjikan supaya Sekolah Menengah Agama Lahad Datu dibina di
Lahad Datu pada 28 Ogos 2020 tetapi sehingga hari ini sekolah menengah agama itu belum ada
lagi. Cuma yang ada tapaknya sahaja. Peruntukannya belum ada.

Demikian juga ESSCOM. ESSCOM sudah diperuntukkan RM600 juta dalam Bajet 2016
untuk dilaksanakan dalam tahun 2016. Saya berterima kasih kepada kerajaan sebab sebahagian
daripada peruntukan ini iaitu RM532 juta adalah digunakan untuk membina kem tentera baru di
FELDA Sahabat, itu satu. Kedua, RM50 juta telah diperuntukkan untuk menaik taraf Lapangan
Terbang Lahad Datu yang akan digunakan oleh Tentera Udara Malaysia yang digunakan untuk
menempatkan helikopter-helikopter penggempur, saya difahamkan. Akan tetapi sehingga
sekarang ini projek ini belum terlaksana lagi. Saya bertanya kepada pihak kerajaan, bilakah
projek ini akan dilaksanakan?

Satu lagi projek yang di bawah ESSCOM ialah CBC. CBC ini adalah pangkalan tentera
yang dibina di tengah-tengah laut, pangkalan tentera dibina di tengah-tengah laut supaya
menyenangkan rondaan-rondaan yang dibuat oleh pihak keselamatan. Saya ingin tahu bilakah
CBC ini dilaksanakan dan apakah tahapnya sekarang?

Seterusnya juga adalah kerajaan telah memperuntukkan duit melalui peruntukan RM600
juta iaitu untuk menaik taraf untuk memperbaiki radar-radar yang ada di kawasan
persempadanan Malaysia dan juga Filipina. Saya ingin tahu dan ingin Menteri menjelaskan
berapakah radar-radar ini yang sudah disiapkan dan apakah tahapnya sekarang? Bolehkah
digunakan untuk menjaga keselamatan rakyat di kawasan Pantai Timur Sa